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Bu yazida en yanlis anlasilan konulardan biri olan eskosmayla ilgili kisa notlarimi derliyorum.
Eskosuculuk Ornekleri adli yazimin devami veya gelisimi sayilabilir. Yaz1 kendi icinde daginik
gelebilir ama bunun konuyu anlamakta bir engel olmadigini umuyorum. Alt basliklara
ayirmaktaki amacim yalnizca okumayi kolaylastirmak. Sitede yeniyseniz sag meniide din baslig
altindaki yazilar1 okumanizi éneririm.

Birden ¢ok tanriyi hosnut etmek...

Bir toplumda ayni anda birden ¢ok tanriya tapildiginin kanitini gérmek bazen kolaydir. Bugiliniin
popiiler sahte tanrilarindan biri, evrenin merkezinde insanin oldugunu 6gretir. Bu tanriya gore
insan ne isterse onu yapabilmelidir. Biitiin varlik amac1 ve ¢abasi o noktaya ulasabilmek
olmalidir. Bu tann 06zgiirliik, bireycilik, sekiilerlik, gorececilik, hosgorii gibi seyler 6gretir. Bu
tanriya gore iyi ve kotii diye bir sey yoktur; iyilik gorelidir, gerceklik algidan ibarettir, bu ylizden
kimse kimseyi yargillamamalidir. Bu tanriya boyun egmeye karar vermis olan toplumlar
¢ocuklarina bu tanrinin buyruklarin1 égretir. Onlara kimseyi yargilamamay1 6gretir. Ama isine
geldiginde doner ve Gergek Tanri'nin buyruklarini uygulayarak herkesi yargilar ve yargilamayi
Ogretir. Tanrilarin arasinda sikismistir. Okullarda haftada sekiz saat birinci tanrinin dogrularini
ogretir ve “dilediginiz tanriya kulluk edebilirsiniz” mesaji verir, iki saat “din” dersinde 6biir
Tanri'nin dogrularini 6gretir ve onlara “Allah’in kulu” olduklarini soyler.

Tanrilardan biri faizin bereket, bolluk, géneng getirdigini sdyler. Tevrat'in, incil'in ve Kuran’in
Tanrr’s1 ise tam tersini sOyler. Faizin ve rantin yoksulluk getirdigini ve koétii oldugunu soyler,
insanlara paylasmak basta olmak ilizere faizsiz ve rantsiz yollar arama gorevi verir. Her iki
tanriya birden kulluk etmeye calisan bazi saskin toplumlar hem faizi yasal yapar hem de “faizsiz
finans” diye bir aldatmaca uydururlar. Hem Mamon’a kulluk eder hem de akillarinca Kuran’in
Tanrisi’'na kulluk ederler.

Tanrilardan biri, sézgelimi kapitalizm tanrisi, kullarina sinirsiz miilkiyet hakki vermistir. Bir
baska tanr1 boyle bir hak vermemis ve zenginligi paylasmay1 buyurmus olabilir. Coktanrici
sekiiler toplum isteyenin istedigi tanriya tapmasina izin verme iddiasindadir. Ne rastlanty,
zenginler hep birinci tanriya taparlar! Hep birinci tanrinin dedigi olurken insanlar gozleri agik
oldugu halde “6zgiirlik” ve “secenek” diisleri goriirler.

Tanrilardan birine gore kadin erkek esittir. Kadin daha esittir. Bu tanriy1 hosnut etmek icin
anayasa, aile ici siddet yasasi, cinsel suclar kapsamini yalnizca kadinlar lehine olusturan ceza
yasasl, istihdam avantajlary, ticaret ve kredi avantajlari, burslar, parti kotalar:1 vb. kadina hizmet
ettirilir. Ote yandan Gercek Tanri, nami diger Allah, kadinla erkegin esit olmadigim ve erkegin
kadini gecindirme gorevi oldugunu bildirmistir. Coktanrici toplumda bu kismen hala
ylurirliktedir. Mahkemeler hala kocaya karisini gegindirme gorevi yiiklerler 6rnegin. “Esittir”
diyen tanriyla “esit degildir” diyen Tanri’'ya ayni anda secde etmeye calismak ortaya boyle
uyumsuz, kirli bir uygulama cikarmistir. Birinci tanrinin kurallarina gére yapilmis olan nikah
zorunlu ama ikinci Tanri’nin yasasina gore yapilan nikah fazladandir, istege baghdir ve
mahkemelerce taninmaz. Bu saskin toplum kendini ikinci Tanri'nin yolunda sanur.

Tanrilardan birine gére insan bir seyi yoktan var edebilir. Ornegin diisiinceyi. Bundan o6tiirii
kisinin iirettigi fikirleri sahiplenme ve paylasmama hakki oldugunu séyler bu tanri. Bu ilke
modern fikri miilkiyet hukukuna yol vermistir. Gergek Tanri ise her seyin Allah’tan oldugunu,
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insanin aslinda hig¢bir seye sahip olmadigini 6gretir. Buna elbette diisiinceler de dahildir.! Bu
ylizden diislince lireten insan “ben buldum, hepsi benim, diledigime kullandiririm” diyemez ve
oOlctlil olmasi gerekir.

Fikrl miilkiyet tanrisinin istegine gore bir makineyi satin alsaniz bile ona sahip olamazsiniz.2
Gercek Tanrr’'ya gore sahip oldugunuz iiriinden kotiiliik etmemek kosuluyla yararlanabilmeniz,
yani yarari artirmak i¢in irini degistirme hakkinizin olmasi gerekir.3 Patentli bir mikrop
denetiminiz disinda sizin laboratuvariniza girdiginde veya patentli bir tavuk bahgenize
girdiginde veya patentli bir tohum tozlasip tarlaniza girdiginde fikri miilkiyet tanrisi sizin suclu
oldugunuzu, Gergek Tanr1 ise su¢suz oldugunuzu sdyler.*

Sahte tanrilardan birine gore insanlar hayvandir. Bu yiizden hayvanlarin “haklar” vardir. Bir
baska tanri, Gergek Tanri ise hayvanlarin insanlarin yararlanmalari i¢in var oldugunu soéyler. Bir
tanriya gore hi¢c kimsenin hicbir isine yaramayip yalnizca hastalik sagan sokak itleri beslenmeli
ve hapis yaptirnmiyla korunmaldir. Obiir Tanri'ya gore ise hayvanlar insanlarin yarari icin
oldirtilebilmeli veya kullanilabilmelidir. Boylece iki tanriya ayn1 anda kulluk etmeye calisan
toplumlarda fareyi, bocegi oldiiriip iti, kediyi yasatmaya calisan sagma sapan yasal ¢eliskiler
olusur.

1 [Karun] Dedi ki: “Ancak, bir bilgi sayesinde bu bana verildi!” Aslinda ondan dnceki kusaklardan gii¢ yéniinden
daha Ustlin ve daha ¢ok toplamis olanlari Allah’in yikima ugrattigini bilmiyor muydu? Suclulara kendi suglari
sorulmaz. 28:78

2 En belirgin drnegi bir fikrl milkiyet Griini sayilan yazilimdir. Bugiinlerde bu durum iyice belirginlesti. Yazilimi
satin alamazsiniz; satmazlar. Kiralayamazsiniz da; vermezler. Para 6deyebilir ve yararlanabilirsiniz ama bu daha
once benzeri goriilmemis bir sdzlesmedir ve bildigim higbir Glkenin yasasi bunu diizglince diizenlememistir. Bu
sakatlik yazilimla nesne bir arada satildiginda iyiden iyiye karisikliga neden oluyor. John Deere software
controversy sozciklerini aratirsaniz mide bulandirici bir 6rnegini 6grenebilirsiniz. Traktor Ureticisi, giftginin mal
olan traktériin yazilimi izerinde degisiklik yapan ciftcilere karsi dava agiyor. Gerekgesi yazilimi degistirmenin
fikrT milkiyet hukukuna aykiri olmasi. Amaci giftginin traktére tam anlamiyla sahip olmasini, onarmasini,
omriinii uzatmasini engellemek. Kéti oldugunu gore gore, bile bile kotltgh durdurmayi olanaksiz kilan
duzenler ¢oktanrici diizenlerdir.

3 Kuran’da “kétiiliik etme 6zgiirliigii” diye bir seyin olmadigini gésteren érneklerden biri Harut ve Marut’tur.

Siileyman’in yénetimi hakkinda seytanlarin anlattigina uydular. Stileyman nankérliik etmemisti. Fakat seytanlar
nankérliik ettiler. Bliyii yapmayi ve Babil’deki Harut ve Marut isimli iki melege indirileni insanlara 6gretiyorlardi.
Zaten o ikisi, “Biz, yalnizca sinama araciyiz; sakin nankérliik etmeyin!” demeden hi¢ kimseye 6gretmezlerdi.
Béylece erkegi ve esini onunla ayirmayi o ikisinden égreniyorlardi. Oysa Allah’in izni olmadikga, hi¢ kimseye
onunla dokunca veremezlerdi. Kendilerine dokunca veren ve yarari olmayan bir sey 6greniyorlardi. Gergek su ki
onu satin alan kimsenin sonsuz yasamda bir payi olmadigini da biliyorlardi. Benliklerini ne kétii bir seye sattilar;
keske bilselerdi! 2:102

Yalnizca iyilik etme kosuluyla 6gretmeleri su anlama gelir: Satin aldigim traktortn yazihmini iyilik igin, yani
ekinimi daha iyi islemek icin kullanmak Uizere degistireceksem saticinin bunu engelleme hakkinin olmamasi
gerekir. Harut ve Marut iyilik kosuluyla yazilimi Gicretsiz veriyorlar. “Bu yazilimi yalnizca bizim istedigimiz iste
kullanacaksiniz” demiyorlar, dikkat edin, “iyilik i¢in kullanacaksiniz” diyorlar. Yani 6l¢it iyiliktir. Bu demektir ki
ikinci dipnottaki John Deere’in parasini 6dedigim yaziimdan yararlanmami engelleyebilmesi icin en azindan
iyilik 6lgttiine gore bir gerekgesinin olmasi gerekir. John Deere ise “bu yazilimi yalnizca benim istedigim isi
benim istedigim bicimde yapman kosuluyla verdim” diyor. Kuran’a gére gecersizdir, batildir, gercekdisidir.
Tartisma derin ve fikri milkiyet aleyhine daha fazla kanit var ama simdilik bu kadar yeter.

4 World According to Monsanto belgeselini izlemenizi éneririm.
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Coktanrici toplum bir yandan Gergek Tanri’'nin yolunu benimsedigini sdyleyebilir, hatta kismen
onun dogrularini yerine getirebilir ama 6te yandan ekonomik biiylime, AB’ye liye olma, kiiresel
para piyasalarina eklenme gibi hedefler edinebilir. ilerleme, kalkinma, doymama Gergek
Tanrr’'nin buyruklar1 degildir. Hatta bu paketlerin icinde onun buyruklarina bilinen pek ¢ok
aykiriliklar vardir. Ama coktanrici toplum birden ¢ok tanriy1 aynmi anda hosnut edebilecegi
yanilgisina diismeseydi zaten coktanrici olmazdi. islam’1 “namaz, orug, hac” diye veya “sunlara,
sunlara inanmak” diye tanimlamaya baslayan Miisliimanlarin kendini adim adim kabul ettiren
¢oktanricilifa karsi hi¢gbir savunmalarinin olmadigi bu tanimdan bellidir. Clinkli yasamla ilgili en
biiylik, en 6nemli seylerin hepsini disarida birakan bir tanimdir! O disarida kalan seyler degisen
oranlarda 6biir tanrilara pay edilmektedir.

Buglinki tanri heykelleri nerede?

Ogrencilik yillarimda Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinde sirk sézciigiinii duymus, okumus ama
ne oldugunu anlamamistim. Anladigimi sanmistim ama anlamamistim. Ciinkii bunu “dinsel” bir
terim saniyor, yasamin biitiiniine 6zgl oldugunu bilmiyordum. Neden en biiyiik sugun bu
oldugunu anlamamistim. Kitaplarin ve 6gretmenlerin bunu yanlis anlattiklarini otuzumdan
sonra anladim. Neden en biiyiik sucun es kosma® oldugu sorusu sizin kafamzi kurcaliyorsa
eskosmanin ne oldugunu anlamamissiniz demektir; bunu bir saglama sayabilirsiniz. Eminim pek
¢ok gen¢ de benim durumumdaydi. “Dinle ilgilenmedikleri” i¢in bu sorunun iizerinde
durmadilar. Aradan gecen zamanda toplumun islam 6gretisiyle arasi iyice acildi ve simdi Allah’a
ortak kosmanin ne oldugunu anlayan pek az kisi kaldigini gériiyorum.

Bir siiredir anlatmaya calistigim tUzere, c¢oktanricilik birtakim heykellerin 6niinde yere
kapanmak degildir. “Ey Musa! Onlarin tanrilari1 gibi bize de bir tanr1 yap”¢ ayeti mecazdir.
Musa’nin halkinin sugu heykel falan degildir. Kendilerine 6gretilen tektanriciligi birakip giiclii ve
piriltili gordiikleri toplumlarin ¢oktanrici yasam bicimine imrenmeleridir. Ahlakin Tanri’dan
baska kaynaklarinin oldugunu kabul etmek ve ahlaki c¢ifte standartlar1 yasamda
kurumsallagtirmaktir sirk. Tapinakta “Allah En Bilyiiktir” deyip, ofise gittiginde ekonomi
tanrisinin, fabrikaya gittiginde fikri miilkiyet tanrisinin, askere gittiginde NATO tanrisinin vb.
sahte tanrilarin buyruklarina uymak eskosuculuktur.

Heykellerin var olup olmamasinin bir seyi degistirmemesinin 6rnegi, Bati'nin irk¢ilikla ilgili
gelisiminde goriilebilir. Irkgiligin eskiye 6zgii oldugu ve artik asildig1 anlatisi pek yaygindir. Isin
gercegine baktigimizda ise sunu goriiriiz: Bati'nin sorunu irklar1 ayirmasinda degildi. Kendine
benzemeyen yasam bicimini yok saymasinda, boyunduruk vurmak veya yok etmek
istemesindeydi. Bu durum Yunan-Roma’dan beri degismemistir. Kendinden olmayamn “barbar”
diye asagilayan Roma Hristiyan olunca bile bu kibirleri gegmemis, bu kez Hristiyan olan ve

5 Es kosmak = ortak kosmak. Bu eylemin aliskanlilik, diizenlilik ve sistemlilik géstermesi eskosuculuk = ortak
kosuculuk = sirk = ¢coktanricilik = politeizm sdzcikleriyle ifade edilmelidir. Tersi tektanricilik = monoteizm =
muvahhitlik denkligiyle ifade edilebilir. Tipki “din” s6zctigli gibi monoteizm, politeizm, tektanricilik ve
coktanricilik kavramlari bilimsel jargonda Kuran’dakinden farkli anlamda kullaniliyor. Ad olmus bigimleri,
Kuran’daki Arapga miisrik s6zciginin birebir karsiligi olan “eskosucu”yu ve sirk eyleminin adi olan “eskosma”yi
birlesik yazmayi seciyorum. Dil Dernegi s6zIGgl de birlesik yaziyor. Eylem olan es kogsmanin bilesik yazilip
yazilamayacagindan emin degilim, bu yiizden ayri yaziyorum.

8 Ve Israilogullarini denizden gecirdik. Kendi yakistirmalariyla kutsallastirdiklari simgelere tapinan bir toplumla
karsilastilar. Dediler ki: “Ey Musa! Bize de onlarin tanrilari gibi bir tanri yap!” Dedi ki: “Aslinda siz bilisiz bir
toplumsunuz!” 7:138
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olmayan ayrimina goé¢ etmistir. Barbar, “kafir’le yer degistirmistir. Kilise Reformu ve
Aydinlanma’dan sonra da bu nefret yine gegmemis, aydinlanmis ve aydinlanmamis (veya ileri ve
geri) ayrimina go¢ etmistir. Bu diismanlik bugiin Islam’da direten toplumlara “sekiiler olamayan
ilkel toplumlar” ayrimiyla yoneliyor; Kissinger'in “Diinyanin Diizeni” kitabinda rahatlikla
okunabilir. Hatta bu Siimer’den kalma, biitiin ¢oktanrici uygarliklara géomiilii bir kibir bile
olabilir. Gilgamis destaninda Enkidu yaban hayati siirdiigii i¢cin asagilaniyor. Enkidu ancak
uygarlastiktan sonra adam oluyor. Bu dizeler, kentli insanin kdyliiyii, uygar insanin gocebe
insan1 asagilamasina ¢ok benziyor. Hala degismemistir. Bati, kendisi gibi yasamayan herkesten
nefret eder. Simdi Bati’da yerlesik olan zenciler ve uzak dogulular da Bati’'nin bu hastaligini
benimsediler ve farkli irklardan olusan bir toplum olarak hep birlikte Batili yasam bicimini
benimsemeyen toplumlardan nefret ediyorlar. Irk¢ilik yok olmadi, yalnizca bicim degistirdi.
Clinkii zaten sorun irk boyundurugu degil, din boyunduruguydu.

Simdi, Bati'nin 1rk¢ilik hastaligindan tedavi olabildigi diisiincesi nasil bir yanilgiysa, heykellerin
yoklugunun c¢oktanriciligin bittigini gosterdigi diisiincesi oyle bir yanilgidir. Her iki stirecte de
hastalik, yalnizca gozle kolayca algilanabilen diizeyden bir iist diizeye, daha karmasik bir algi
diizeyine go¢ etmistir.

Adlar...

Kuran’a gore Ibrahim Peygamber toplumunda tanr1 heykelleri vardir:

“Allah tanmiktir ki, arkanizi doniip gittikten sonra kutsallastirdiginiz simgelerinize
bir oyun oynayacagim!” Sonunda en biiyiikleri digsinda tiimiinii paramparga etti.
Artik, belki ona basvururlar! “Tanrilarimiza bunu kim yapti? O kesinlikle haksizlik
yapanlardan birisi!” dediler. “ibrahim denilen bir gencin, onlari diline doladigini
duyduk!” dediler. “Onu insanlarin karsisina ¢ikarin; belki taniklik eden olur!”
dediler. “Ey Ibrahim! Tanrilarimiza bunu sen mi yaptin?” dediler. Dedi ki: “Hay1r!
Iste su biiyiikleri yapmustir; eger konusuyorlarsa onlara sorun!” 21:57-53

Hud Peygamber toplumunda heykeller yoktur:

Ve Ad’a kardesleri Hud’'u gonderdik. Dedi ki: “Ey toplumum! Allah’a hizmet edin.

Sizin icin ondan baska Tanri yoktur. [...] Dediler ki: “Allah’a Tek ve Essiz olarak
hizmet etmemiz ve atalarimizin hizmet ettiklerini birakmamiz icin mi bize geldin?
Bize gézdagi verdigin seyi artik getir; eger dogruyu séyliiyorsan?” Dedi ki:
“Efendinizin cezasini ve éfkesini hak ettiniz. Allah’in hakkinda hichir kanit
indirmedigi, sizin ve atalarmizin uydurdugu isimler icin mi benimle tartisiyorsunuz?
7:65-71

Kuran metnine gore Muhammed Peygamber toplumunda heykeller yoktur:?

Lat ve Uzza’y1 gériiyor musunuz? Ve digerini; tictinciisii Menat1? Erkekler sizin de
disiler onun mu? Iste bu alcakca bir paylasim! Bunlar sizin ve atalarinizin
uydurdugu isimlerden baska bir sey degildir... 53:19-23

Modern toplumlarda ise ¢ogu tanrinin iizerinde uzlasilmis birer adi bile yoktur. Ama buyruklari
her yerde yankilaniyor. Ayette Kuran’in “bunlar adlardir” demesi 6nemlidir. Bu iki ayette

7 Siyer ve hadis metinlerinin Kuran’la celistigi yerde siyer ve hadisi tutanlar “teslim olmus” sayilabilirler mi?
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“tanrilar” demiyor. “Putlar” demiyor. “Efendiler /rabler” demiyor. Bunu daha iyi anlamak i¢in ad
nedir diye diisiinelim.

Var saydigimiz her seye ad veririz. Kismet, yazgi, sans, baht da bunlardandir. Yunan-Roma
kiltiirinden etkilenmis toplumlar (buna modern Tiirkiye de dahil) sanstan ¢ogu kez kisiymis
gibi soz ederler. “Genelde sanssiz bir kisiyimdir”. “Bugiine dek sans yiiziime giilmedi.” Yaninda
gezdirdigi bir kisiymis gibi s6z ediyor.

Kisiymis gibi s6z edilen bir baska sey bilimdir. “Bilim bunu aciklayamiyor.” “Bilimin ilerlemesine
yardim etmek gorevimizdir.” “Bilim ne diyorsa hiikiimet onu yapsin.” Aramizda dolasan
olaganiistl gliclii bir kisiymis, s6zii dinlenesi yash bir bilgeymis gibi s6z ederler. Aslinda bilim
sozciligli “bilimadamlart” s6zciigli yerine kullanilir ama bagka bir sézciik kullaninca sanki onlarla
ilintili ama onlardan ayri bir kisilikmis gibi kavramlasiyor. Hani bilimadamlarinin yaptiklari isin
en ideal, en som ¢iktis1 gibi. Bu kullanim, “halk” veya “kalabalik” sézciikleri yerine “milli irade”
sozcigini kullanmaya benzer. Boylece sdzcilik, milyonlarca kisinin secimlerinin anlamsiz
matematiksel toplamindan baska bir seymis gibi kavramlagir. Kalabaliklarin zaman zaman
kafasizca davrandiklar inkar edilmez ama “milli irade” deyince o sakar, kafasiz, diisiip sasan

kalabalik sanki hata yapmayan tek kisiymis gibi olur, verdigi kararlar neredeyse kutsallastirilir.

Elestirel Diisiinme sitemde yazisinda olgulara ad vermis veya vermemis olmamizin diisiincemizi
ne kadar somut ve belirgin olarak etkilediginin dérneklerini vermistim.8 S6zctikler diisiincemizi
yonlendirir. Bir an i¢in “sans” sozciigiine sahip olmadigimizi diisiiniin. Kumari da bilmedigimizi
diistintin. Bu durumda basimiza gelen rastlantisal olaylara veya o hesaplanamayan sonuglari
ortaya c¢ikaran varsayimsal seye bir ad vermemis olacaktik. Bu boslugu Tanri sozcigi
doldurabilirdi. Veya bu bosluga ad koyan toplumlardan habersiz isek o bosluk, obtrleri gibi
adsiz bir bosluk olarak kalirdi. Bu bosluk ¢ok biiyiik olasilikla yasamimiza kumarin ve
piyangonun da yoklugu olarak yansirdi. Tipki kiigiik renk farkhiliklarini adlandirmamis
toplumlarin o renkleri gozle ayirmakta zorlandiklari gibi. Az 6nce kullandigim rastlant1 sézctigi
de tipki sans gibi, aslinda bilemedigimiz, gizine eremedigimiz, hesaplayamadigimiz seylere
verdigimiz addir. Yani zihinsel bir kurgudur. Bir kurgu olmasi bdyle bir seyin ille var olmadigini
kanitlamaz elbette. “Rastlanti” diyerek bir olusun sonuglarini hesaplama konusundaki
caresizligimize isaret ediyoruz, karsidaki de bunu anliyor. Pozitivist biyologlarin olusturduklari
evrim kuraminda “rastlantisal mutasyonlar” kavrami vardir. Aslinda anlayamadiklari,
¢ozemedikleri bir konuya “bilmiyoruz” demekten cekindikleri icin verdikleri bir addir rastlanti.
Boylece “o yeni tiirii Allah tiiretiyor” diyenlerden farkli davrandiklarini, “bosluklarin tanrisi’ni
curiittiiklerini sanirlar. Oysa tek yaptiklar1 sozclkleri degistirmektir. Bogluklarin tanrisi
savunucular1 ¢ozemedikleri konuyu Allah soézciigiiyle Ortmeyi denerler. Pozitivist /ateist
bilimadamlari da Allah yerine “rastlanti” sozciiglint kullanirlar. Sonug¢ aynidir:

“Yeni tiirleri Allah yaratiyor.” = “Yeni tiirler rastlantisal mutasyonla olusuyor.”

Sozciikler iletisim kurmamizi saglar. Ama sodzclklerin anlami uzun zaman dilimlerinde
kendiliginden degisir. Bu olgu, degismeyen temel ger¢eklerden olusan bir tinsel ¢ipaya olan
gereksinimimizi kismen aciklar. Toplum kendini bu ¢ipadan yoksun biraktiginda bir bakarsiniz
“sans” basbayag1 bir kisi olup ¢ikar. Roma mitolojisinde bu olmustur. Providentia, gelecegi
ongorme yetisine sahip bir kisi/tanridir. Ortadogulu ¢oktanricilar gibi Romalilar da Tanrr’nin
iradesini 6grenmek i¢in kura ¢eken bir toplumdu. Tanri'nin gelecek planlar1 ayr bir ad altinda
kisilestirildiginde kiiciik bir tanr1 yaratmaya epey yaklasilmis oluyor. Sans oyunlarina bogulmus
bugiiniin toplumunda bu durumun yeniden ortaya ¢ikmasi olasidir diye diisiiniiyorum. Sonucta
kapitalizmin kurucusu olan Protestan ahlak, “her kim zengin olduysa Tanri ona iyilik ettigi

8 https://elestireldusun.wordpress.com/2020/02/25/sozcukler-8-sozcuk-secimine-dikkat/
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icindir’ der. Kuray1 kazanana da Tann iyilik etmis ise, “Sans Tanrisi’ndan veya “sans
tanrilari”’ndan s6z etmeye baslamaya epey yakiniz demektir.

Iste bu ayette put, tanri, tapincak, efendi vb. sézciikler yerine “ad” sozciigiiniin kullanilmass,
anlamin zamanla degise degise gokte veya yerde yasayan ve basimiza gelecekleri belirleyen
kisilere doniismesi siirecine gonderme yapar. Bugiin tanr1 heykellerinin olmamasi (en azindan
hepsininkinin olmamasi) bir seyi degistirmiyor. Sonucta heykel de sozciik de karsilik geldigi
kavrami temsil eden birer isarettir. Bugiin bilim, insan haklari, demokrasi, ilerleme, esitlik, baris
gibi sozciiklerin kullanilisina dikkat edin. Bunlar birkag ytlizyil 6ncesi Avrupa’sinin Providentia’si
gibi biiyilik harfle yazilmaya, kisilestirilmeye ve Yunan panteonu benzeri bir tanrilar meclisi
olusturmaya baslamak iizeredir. Bu doniistimiin heniiz a¢ik ve somut bicimde gerceklesmemis
olmasi, bu adlarin Tek Ger¢ek Tanr1’ya es kosulamayacagi anlamina gelmez.

Sahte tanrilarin en azindan bazilarinin adlarinin konulmamis olmasi bunlar1 Allah’a es
kostugumuzda bunun acik¢a goriilebilmesini zorlastiriyor. Renk 6rneginden gidecek olursak,
pembeyi adlandirmadigimiz i¢in kizillarin arasina karisip gittigini fark edemiyoruz. Sahte
tanrilarin kimini adlandirmadigimiz icin onlar1 es kostugumuzda eskosuculuk ettigimizi fark
edebilmek i¢cin diisiincemizin s6zcilik diizeyini asmasi gerekebiliyor.

Bugilin Tiirkiye’de bu sahte tanrilar1 her giin eskosuyoruz. Tirk hiikiimeti AB ilerleme
raporlarina, dayatilan uluslararasi sozlesmelere, insan haklari taleplerine goére yasa yapiyor.
“Esitligi” anayasaya yaziyor, sonra bu ilkeye gore yasa yapiyor, politika belirliyor. Dinsel bir
metin olan Istanbul Sézlesmesi'ni imzaliyor; sonra bu metnin buyruguna gore 6284 sayil
“kadina el kalkmaz” yasasinmi ¢ikariyor. Sirketiyle, yurttasiyla iilke de buna uyuyor. Bunlarin
icerigine baktigimizda agikca haksiz olan, utanmazhiga ¢agiran, temizi kovup pise yer acan,
Allah’in elgilerinin gosterdigi yoniin tersine gotiiren ilkeler ve kurallar buluyoruz. Parasi olanin
hakli oldugu, giiclii olanin hakl oldugu, dokuzlu ¢eteye gittikce genis yer acan, erkegi kadina
ezdiren, hayvan canini insan onurunun iistiinde tutan, gercegin séylenmesini yasaklayan yasalar
heniiz heykelleri dikilmemis olan bu tanriciklarin buyruguyla yapiliyor. Zart haklari, zurt haklary,
bilim, baris, hosgorti, ozgiirlikk, kalkinma vb. yalnizca bizim yakistirdigimiz adlardir. Bunlarin
iyiye gotirdigi iddiasinin dogrulugu tartisiimamistir. Hemen hepsi tepeden inmistir. Hemen
hepsi Ortacag Avrupasi’nin Kilise-sivil halk karsithigina dayanir.

Insanin gercek olmayan seyleri da adlandirabiliyor olmasi, sahte tanrilar kurgulamasini olanakh
kilar. Once gercek olmayan bir seyi kavramlastirir ve kurgularsimz (6r; ilerleme). Bir zaman
sonra bu gercekdisi sey kendini kabul ettirirse tanriya dontsiir. Artik o gercekdisi anlatinin veya
kavramin nesnesinin olup olmadigi, bunun bir kisi olarak mi kurgulandigi, heykelinin dikilip
dikilmedigi 6nemsiz konulardir. Kuran'da kimi yerde heykel/put, kimi yerde simge, kimi yerde
kisi, kimi yerde yalnizca ad deniyorsa buradan anlamamiz gereken tanrilarin biirtindtkleri belli
bir bigimin olmadigidir. Bir s6z, bir fikir, bir slogan, anlik bir diirtii de Allah’a es kosulabilir.

Bu arada kendine ateist diyenlerin “Allah yok” demelerini bu acidan degerlendirin. Bilimsel
kanit1 olmadig1 gerekgesiyle Tanri’y1 yok sayanlar, iyiligin, giizelligin, adaletin, sevginin
bilimsel kanitin1 aramiyorlar. Alabildigine sagma ve ciddiye alinmayacak bir davranistir. iste
bu yiizden Kuran tanritanimazlikla ilgilenmiyor. Clinkii onlar yalnizca sézciik oyunu yapiyor, bos
konusuyorlar. Onlarin da tanrilari var ama tanri adlandirmasini kullanmamayi segiyorlar.

Bir internet sitesinden cevirdigim asagidaki paragraf, sahte tanrilar1 adlandirmamis olmanin
sonucu degistirmedigini gosteren glizel bir 6rnek:

“Eski caglarin tanris1 Molek, cocuklarinizin kanlarini kurban vermektense onlari cinsiyet
degistirmeye zorlayabileceginizi duyurdu. Molek basin toplantisinda ‘Diirtist olmak
gerekirse cocuklarimizi 6ldiirmenizi, yani kiirtaj yapmanizi yeglerim’ buyurdu. ‘Galiba
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biraz eski kafaliyim. Ama ¢ocuklari yikici ameliyatlara ve hormon terapilerine maruz
birakmak da ayni isi goriir diye diisiiniiyorum. Cocugunuzun gelecegini ilerlemeci,
hiimanist glindeme kurban verdiginiz siirece fark etmez.’ Molek, daha ergenlige bile
erismemis olan cocuklarini cinsiyet degistirme konusunda yiireklendiren ana-babalari
korumasi ve kayirmasi altina alacagini bildirdi. ‘Béyle kurbanlar bana kivang veriyor.
Cevreye cagdas goriinebilmek i¢in ¢cocuklarinin yasamlarini mahvediyorlar; sonuna dek
arkasinda oldugum seytani bir ritiiel.””®

Sirk neden en bliylik glinah?

Simdi neden en biiylik giinahin es kosma (Ar. sirk) oldugunu bir kez daha yanitlamayi
deneyeyim. Ahlaki ikiye ayirdiginizda ahlak sisteminde bir ¢atlak olusturmus olursunuz. Eger bu
ayirma davranisinin iizerinde siirekli bir baski yoksa o catlak biliyiime egiliminde olacaktir.
Cinki ahlak sistemini b6lme girisimi, kisinin kolayi, rahati, sorumsuzlugu arayisindan ortaya
cikmistir. Yeni ve gecici cikar1 kesfedenler, eger iizerlerinde bir yaptirnm yoksa oraya
yoneleceklerdir. Boylece kalabaliklarca benimsenmis olan bir iki basliik durumu ortaya
cikacaktir. Ayni seyi ikinci ve liciinci kez yapanlar oldugunda ti¢, dort bash bir ahlak sistemi
olusmaya baslar. Birden ¢ok buyurganin oldugu bir ahlak ortami ortaya ¢ikacaktir. Bu yeni
durumda herhangi bir davranisin iyiligini, dogrulugunu, giizelligini belirlemek icin toplumun
elinde birden fazla 6l¢iit bulunacaktir. Bunlarin hepsi de mesru ve gecerli sayiliyorsa ahlak
sistemi boliinmiis demektir. O toplumda ¢oktanriciligin gui¢cli bir yeri var demektir.

Bugilin Tirkiye’de 6rnegin kadinin erkekten Omir boyu nafaka alabilmesi mesru sayilir
olmustur. Bir kesim ¢ikip bunun Kuran’a aykir1 oldugunu ve sinirlanmasi gerektigini one
sturdiigiinde farkl bir otoriteye, yani farkli bir buyurgana, yani farkli bir tanriya basvurmus olur.
Birinci buyurgana modernizm deyin veya feminizm deyin, ne derseniz deyin. Heykelini yapmak
gerekmedigi gibi adin1 koymak da gerekmiyor. Bu buyurganin kendine 6zgii 6lgiitleri, kendine
gore bir uslamlamasi var ve ahlaki konularda yarg: veriyor. iste bu bir tanrinin tanimidur.

Kiirtaj tartismasina bakin. Sinirsiz kiirtaji savunan cephe, cani alinmasi tartisilan seye “bebek”
demez 6rnegin, “cenin” der. Bunlarin istisnasiz hepsi pozitivist, rastlantisal, amagsiz bir varolusa
inanirlar. Cogunlugu insanla hayvanin aymi oldugunu disiiniir. Genelde ABD yiksek
mahkemesinin kiirtaj lehine verdigi karar1 anarlar. Yani olciitleri, ¢ikarsamalari, uslamlamalari
ve bunlari yaparken kullandiklari kavram gruplari bile farklidir.

Tevrat'in veya Incil'in veya Kuran'in faizi yasakladigi gerekcesiyle toplumda faizi yasaklamak
isteyen kisiyle “faizin giiniimiiziin bir realitesi oldugunu” 6ne siiren Kkisi ayni tanrilara kulluk
ediyor olamazlar. Her iki buyurganin da oniinde yere kapanilan heykelleri yoktur. Hele
ikincisinin lizerinde uzlasilmis bir adi1 bile yoktur. Nesnesinin ve adinin olmamasi, onun varligin
algilamay1 zorlastirtyor. Ama ortada goriinen bir buyruk var: “Faiz al ve ver ki biiyiiyesin.
Biiyiimek iyidir...” ikinci buyurgani benimsemis olanlar birinci buyurgani1 benimsemis olanlarla
bir masaya oturmus tartisiyor géormek bile zordur. Ciinkii ayni kavramlarla konusmazlar. “Tanri
neymis? Bu cagda bu kafa? Yol bilimle cizilir, dogmayla degil. Biitiin bir iktisat disiplinini yok
sayan kaciklarsiniz. Dininizi topluma dayatamazsimz...” Bu uslamlamalar soyle siirebilir:
“Istemeyen faiz almasin ve vermesin, size engel olan yok.” Bu séylem ve var oldugu sanilan bu
0zgiirliik durumu toplumda birden ¢ok tanrinin ayni anda bulunabilecegi ve bundan kimsenin
zarar gormeyecegi yanilsamasini yaratabilir. Bu olsa olsa gec¢ici bir durum olabilir. Clinkii

° https://babylonbee.com/news/moloch-will-now-accept-forcing-your-kids-to-become-transgender-in-lieu-of-
actual-sacrifice
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catlaklar genisleme egilimindedir. Faiz almak ve vermek istemeyenin secenekleri gittikce azalir.
Secenegin olmadigl yerde 6zgiirliikten soz etmek, “senin dinin sana” demek bos sézdiir. “Senin
dinin sana” demek “sizin koy tarlasini istedigi gibi siirsiin” demektir. Tarlas1 olmayan, topraklari
elinden alinmis, yanlis tarim yaptifi bahanesiyle stirekli cezalandirilan koéye, hatta kdy bile
olmasina izin verilmemis insan 6begine denecek s6z degildir.

Eskosuculuk Ornekleri yazimda kendi kurallarim olusturan is diinyasinin ve mesleklerin
coktanricilig yaratip yerlestirdigini gostermistim. Bir akademik ¢alismada Giineydogu Asyali
Konfiicylscii girisimcilerle yapilan ayrintili miilakatlar yapiliyor.l0 “Fayda maksimizasyonu”
ilkesinden uzaklasip Konfiicyiiscii ilkelere uymaya calistiklar: her girisimin onlara pahaliya mal
oldugu ve rekabette zayiflattifi Ogreniliyor. Konfiicyiis¢lii girisimcinin rekabet ettigi oObiir
girisimciler de Konfiicyiiscii degillerse, dahasi yasalar Konfiicytiscii ilkelere gore yapilmamissa
kendi ilkelerini 6diinsiiz uygulamasi olanakli olmayacak demektir. Konfiicytiscii ilkeler
dedigimiz aslinda basbayag: farkli bir dindir. Ciinkii Konfiicyiis kapitalist ahlaktan farkl bir
ahlak égiitler. Konfiigyiisciiliikten daha derin olan Islami bir is ahlaki olusturup uygulamaya
kalkildiginda daha da biiylik maliyetlere katlanmak gerekecegini ve belki is yapamaz duruma
gelinecegini tahmin ediyorum. Ciinkii asagida 6rneklerini verecegim iizere en basta banka-
sigorta-reklam ti¢liistinden yoksun kalmasi bile girisimi bitirecektir.

Ashinda iilkenin yasasina ek olarak herhangi bir ahlak 6gretisini benimseyen bir girisimci
kendini rekabette pesin olarak geri diisiirtir ¢iinki rakiplerinden daha dar bir hareket alam
vardir. Rakipleri yalnizca kazanca odaklanirken o kazancla birlikte goniillii olarak uymay1 sectigi
ilkeleri de gozetmek zorundadir. Demek ki iilkenin yasasi ¢oktanrici ahlak sistemlerinden birini
ayakta (Ar. kaim) tutacak bicimde yapildiysa, tektanrici girisimci kesinlikle dezavantajl olacaktir
¢iinkil yasalarin yapmadigi sinirlamay1 kendi kendine yapacaktir veya yasalarin haksiz olarak
yaptig1 sinirlamay1 asmanin maliyetine katlanacaktir. Yeri gelmisken dinin bireysel bir “inang¢”
olamayacaginin, ancak toplumsal olabileceginin bir kanitini daha gostermis oldugumu
animsatayim.

Demek ki “sizin koy tarlasini istedigi gibi stirstin” demek, bu tutumun adini ne koyarsak koyalim,
tektanric1 kdye ¢oktanrici toplum icinde belini dogrultabilme olanagi vermiyor. Ciinkii en kolayci
¢6zUimi (dunyay1) benimseyip zehiri, hormonu basan rakip koylerin iiriin fiyatlari, gelecekte
(ahirada) strdiiriilebilecek tarim yapan tektanrici koyiinkinin ¢ok altinda kaliyor ve ona rekabet
sansl vermiyor. Coktanrici toplum, tektanrici olma niyetindeki azinlik tizerinde siirekli olarak
yoldan ¢ikma baskisi yaratir. Kiyameti s6zctgiin her iki anlamiyla koparan gerginlik iste budur.
Sirk, ahlaksizlig1 kurumsallastirma ve bir anlamda toplumun kemiklerine isleyip temiz bir hiicre
birakmama siireci oldugu i¢in biiylik suctur. Organize suctur.

10 Cheung, T.S. and King, A.Y. (2004). ‘Righteousness and profitableness: the moral choices of Confucian
entrepreneurs’. J. Business Ethics, 54, 245—60.

“Etik yatirnm” konusunu arastiracak olanlara bu konulu ¢alismalarda sozi edilen etigin sekuler diinyanin yaral
etigi oldugunu ve biyik olclide kisisel ve 6znel oldugunu animsatayim. Cogunlukla esitlikgcilik, cevre duyarlligi,
hayvanseverlik gibi aslinda daha ahlaki olan degil, farkl bir ahlaki benimseyen tutumlar bunlar. Sekiler
diinyanin kusa cevrilmis “dinsel” kapsamiyla alkol, tiitiin, domuz gibi bitline ¢ok az etki edecek kaygilar da kimi
zaman “etik is” adi altinda degerlendiriliyor.
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Tevhit bireysel bir se¢cim midir?

Coktanriciliga bir yasam bi¢imi segenegiymis gibi izin verilen, yani bildigimiz anlamda “6zgiir,
cagdas” bir toplumda tektanricilar i¢cin cemberler siirekli daralacaktir. Su anda Tiirkiye’'de
Kuran'in buyruklarina uygun evlilik yapmak isteyen kadin ve erkeklerin secenekleri yok, yasal
olarak evlenemiyorlar. Cocugunu diizgiin bir ahlakla yetistirmek isteyenlerin ¢ocuklarim
gonderebilecekleri bir okul se¢enekleri yok. Yakinda ¢ocuklarimi okulda yapilan escinsel
asilamadan korumak isteyenlerin de secenekleri olmayacak. Cocuklarimi “as1” adi arkasina
gizlenmis ve icinde ne oldugunu bilmedikleri zorunlu ignelerden koruma secenekleri coktan
yok edildi. Bir toplumun sekiilerlik, ¢ogulcu demokrasi, “dinsel hosgorii” dogmalariyla
yonetilmesi demek, eskosuculugun mesru ve yasal olmasi demektir. Bu da Allah’in ahlakina
uygun yasamak isteyenler ic¢in silirekli daralan ¢emberler demektir. Bu ¢emberlerin en dar
noktasi artik tektanricilarin bir cukura atilip atese verildikleri noktadir.!1

Eskosuculugu tiireten, siirdiiren, sahte tanrilarin buyruklarina boyun egmeyi aliskanlik
edinenler hemen yarin veya bir sonraki kusakta hasat edilmek iizere koétiilik tohumlarn
ekiyorlar. Birkac kusak sonra bu koétiilik birikimi toplumun toptan c¢okiisiinii (Ar. helak)
hazirlhiyor. Bireysel diizeyde ise eskosan kisi, iyiyi, dogruyu ve giizeli neden izlediginin veya
izlemesi gerektiginin bilincine varmakta zorlaniyor. “Simdiki gencler modern; ¢ocugumuzu
modern ilkelere gore evlendirdik” diyen bir ana-baba, iyi yasamanin ne oldugunu anlamamis
demektir. Eskinin dogrular1 mesru bir irade olusmaksizin ve ciddi bir tartisma sonucu ortaya
¢ikan bir toplumsal uzlasma olmaksizin ytriirliikten kaldirilmistir. Bunu onaylayan olgun/yash
kisi o gline dek goriip gecirdiginden bir birikim elde edememis demektir. Yasadigindan bir sey
anlamamis demektir. Her giin sabahtan aksama dek iyiyle kotiiyli ayirmaya calisiyoruz. Yillar
sonra biitiin bu ¢abadan hi¢bir sey anlamadiginiz1 diisiiniin. Hani yillarca bir meslegi yapmis
ama hicbir deneyim elde edememis, ¢iraklikta saplanip kalmis bir zavalli gibi. Ciinkii bir o
buyurgana baktilar, bir bu buyurgana. Hangisi gercektir, anlamadilar. Gergekle yalanin, Allah’la
uyduruk tanrilarin bir arada bulunmasini ¢okseslilik, demokrasi, baris, zenginlik falan sandilar.
Yapilan her seyin bosa gitmesi boyle bir sey olsa gerek.12

Dolayisiyla yine su noktaya geliyoruz: “Biitlin dinlere esit uzaklikta” olan bir toplum diizeni
olabilecegi varsayimi ya inanilmasi gii¢ bir budalalik ya da esi goriilmemis bir seytanhktir. Ikisi
de bagislanamaz. Bu sagma savin zihinleri kirletmesine ve dillere ezber olmasina artik izin
vermemeliyiz. “Dinlerin iizerinde” bir yasam bi¢cimi olamaz. “Dinsel olmayan” bir insan iligkileri
ag1 disiiniilemez. Zina edeni sopalar veya sopalamazsiniz; ikisi de birer se¢im ve birer dindir;
asla “notr” olamazsiniz. Sekiilerlik koca bir aldatmacadan baska bir sey degildir. Seytanin ve
Allah’in “demokratik esitligine” inandigimiz anda ¢oktanriciliga kapiy1 ardina kadar agmisizdir
zaten. [kisinin rekabetini kabul ettigimiz anda Tanrr’ya ve temsil ettigi her iyilige sovmiisiizdiir.
Seytanin sayisiz askerini ve Allah’in yolunu arayan bir avug algakgonilliiyili yasal ve “6zgiir bir
tartisma ortaminda” Kkapistirip gilicii yetenin kazanmasina izin verdigimizde toplumun dinini
coktanriciik olarak coktan tescil etmis oluruz. lyilikle kétiiliige esit kiirsii siiresi verdigimiz

11 Cukuru hazirlayanlarin yoldaslari yikima udratildi! Atesi tutusturanlar onun cevresinde oturmuslardi. Ve
inananlara yaptiklarini seyrediyorlardi. 85:4-7

12 Aslinda ikiyiizliiler, Allah’t aldatmak icin ugrasirlar. Oysa o onlari aldatir. Saldta kalktiklarinda iisenerek
kalkarlar; insanlara gésteris yaparlar ve Allah’i ancak ¢ok az anarlar. Arada bocalayip dururlar; ne onlarla ne de
bunlarla. Allah kimi saptirirsa artik onun igin asla bir yol bulamazsin. 4:142-143

Oysa insanlar arasinda éyleleri vardir ki, Allah’a kiyidan kenardan hizmet eder. Bir iyilik gelirse ondan hosnut
olur; bir sinama gelirse de hemen yiiz cevirir. Hem diinyayr hem de sonsuz yasami yitirir. Apagik yitik iste budur.
22:11

10



Eskosuculuk: Tektanricilik, coktanricilik, sirk vb. gerceginkitabi.wordpress.com

hicbir tartismayi iyilik kazanmaz. Ciinkii kotiliiglin yalanlarini, carpitmalarini, sabotajlarini
diizeltmeye, dogrudan saldirilarina karsilik vermeye kaynak yetmeyecektir. Tarlanizdaki yaban
otlariyla kiltiir bitkinizi “esit” kosullarda “0zgiirce” rekabet ettirin bakalim, ne kadar {riin
aliyorsunuz?

Oncelikleri bozmak...

Ahlaki énceliklerin kendini gésterdigi bazi sorular vardir. Ornegin evlenilecek esten, damattan,
gelinden beklentiler konusulurken bunlar ac¢iga ¢ikar. “Ahlakli olsun.” “Miisliiman olsun.” “Etnik
veya kiltlirel olarak bizden olsun.” “Bizim gelir grubumuzdan olsun.” “Siddet karsit1 olsun.”
“Egitimli olsun.” “Zengin olsun.” “Giizel/yakisikli olsun.” Kesisim kiimeleri olmakla birlikte
bunlarin her biri farkli 6ncelikleri, dolayisiyla bazen farkl dinleri anlatan beklentilerdir. “Dinsiz
olsun” gibi bir beklenti olmaz ciinkii herkesin dogrular1 vardir. Kisi bu dogrular1 kendince
“dinsizlik” adiyla anmay1 se¢se bile bu onun Kuran’daki anlamiyla dinden yoksun oldugu
anlamina gelmez.

” o«

Dinsizlik diye bir sey olmadig1 gibi “ahlakla ilgilenmiyor olmak” diye bir sey de yoktur. Zaten
Kuran'da din sézciigiiniin ahlak anlaminda kullanildigini ¢ok kez gdstermistim. Biitiin ¢oktanrici
sistemlerin bir ahlaki vardir. Yani ¢oktanrici kavim, tektanrici sistemin dogrularini kaldirip
atmaz. Ama begenmedigi boliimiinii bir bagka dogrular kiimesiyle degistirir. Bu bagstan asagi
degistirme biciminde olmaz, hep tikeldir, par¢alidir. Nedensiz yere adam oldiirmeyi veya
calmay1 onaylayan ahlak sistemi yoktur. Bunun yerine oncelikler degistirilir. Ornegin haham
Yahudiligi sisteminde faizin kotii oldugu inkar edilmez, yalnmizca Yahudi olmayanlardan faiz
almak istisna edilir.!3 Biitlinliyle kaldirip atilmamis, kismi olarak yenisiyle degistirilmistir.
Ornegin ulusun gonencini her seyin iistiinde géren sistemlerde yabanci uluslardan calmak,
yabanci masumlar 6ldiirmek biiyiik su¢ sayilmaz. Ilke kaldirip atilmamus, genis istisnalar
konmustur. Ornegin kapitalist-hiimanist ahlakta kadinin ve erkegin arasinda, irklarin arasinda
esitlik gozetilmeye calisilir. Hatta ne kadar olanaksiz ve zorlama olsa bile saghiklh kisiler ile
sakatlar arasinda bile esitlik olusturulmaya ¢alisilir (yanlis oldugunu ima etmiyorum). Buna
karsilik sermayeciler ile miilkstizler arasinda, varsillarla yoksullar arasinda herhangi bir esitlik
hi¢ aranmaz veya bu esitlik dncelikli degildir. Bu ahlak sisteminde saglik hizmetine veya temiz
suya erisimde esitlik konusulmaya degmeyecek kadar alt siralardadir. ABD’de genel saglik
sigortasinin kapsami genisletildiginde (“Obamacare”) muhalifler kinanmadan, yargilanmadan
rahatca karsi goris bildirdiler. “Saglik hizmetine erisimde zenginlerle yoksullar esit de yakin da
olmasinlar” diyen dev kalabaliklar, “irklar esit olmasinlar” diyen ii¢ bes kisinin yarattigi
kizginligin binde birini yaratmadi. Eger varsa esitlik diye bir kavram, modern ¢oktanrici sistem
bunu kaldirip atmamis ama bigimini, yoniini degistirmistir.

Kuran'da Tanr’'nin varligina inanmayanlarin veya dinsizlerin tek bir 6rnegi bulunmaz. Hep
dindarlar elestirilir. Ama ¢oktanrici dinlerin, yapay, uydurma dinlerin dindarlari.

“Ey babacigim! Aslinda Bagislayandan sana bir ceza gelmesinden, bu yiizden
seytana dost olmandan korkarim!” Dedi ki: “Ey Ibrahim! Benim tanrilarimdan yiiz
mii ceviriyorsun? Buna son vermezsen kesinlikle seni taglarim; uzun bir siire benden
uzak dur!” 19:45-46

13 Tevrat, Yasanin Tekrari 15/6 Siz bircok ulusa édiing vereceksiniz, ama siz 6diing almayacaksiniz.

Tevrat, Yasanin Tekrari 23/19-20 Kardesinize para, yiyecek ya da faiz getiren baska bir sey 6dling verdiginizde,
ondan faiz almayacaksiniz. Yabancidan faiz alabilirsiniz ama kardesinizden almayacaksiniz.
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Bugiin duyulan bicimiyle: “Sen iyice dinden ciktin. Anani, babani mi tekfir ediyorsun?
Kardeslerinin, akrabalarinin kafalarini karistirmana izin vermeyiz.”

“Ustelik séyle dediler: ‘Tanrilarinizi sakin terk etmeyin! Ne Vedd ne Suva ne Yegus ne
Yeiik ne de Nesr; sakin terk etmeyin!’ 71:23

Bugiin duyulan bi¢imiyle: “Insan haklari, esitlik, akilcilik, demokrasi ve bilim gibi insanhigin ortak
degerlerini terk etmeyelim.”

...Dediler ki: “Siz de bizler gibi yalnizca bir insanoglusunuz. Atalarimizin hizmet
ettiklerini birakmanmzi istiyorsunuz. Oyleyse bize, apacik bir kanit getirin!” 14:10

Bugilin duyulan bicimiyle: “Bizi dinimizden dondiirmeye c¢alisiyorsunuz.” Veya: “Bizi geriye
gotiirmek istiyorsunuz.”

Uydurma inanislar yiiziinden kimi hayvanlardan yararlanilmasinin yasaklanmasi;
dogurduklarinin eseylerine, sirasina ve sayisina gére birakilmasi veya kurban
edilmesi Allah’in belirledigi bir sey degildir. Fakat nankérliik edenler Allah hakkinda
yalanlar séyleyerek iftira ediyorlar... 5:103

Bugilin duyulan bi¢imiyle: “Hayvanlardan yararlanmak sémiiriidiir ve somiirtintin her tiirliisi
kotiidiir. insanoglunun hayvanlarin da haklari oldugunu anlamasinin vakti geldi.”

Modern sistemde sinirsiz miilk edinme hakki, fikri miilkiyet hakki gibi yeni dogrular var. Buna
karsilik elindeki zenginligi paylasma gorevi yok. Modern sekiiler din, adalet kavramini
begenmemis ve yerine uyduruk esitlik kavramini tiiretmis. Bu da 6rnegin irklar arasinda gecerli
ama farkll gelir katmanlar arasina gegerli degil. iste bu uyduruk dinin dindarlari, tipki incil’de
Ferisilerin betimlendikleri gibi kendi dogrular1 konusunda pek fanatik, pek acimasizlar. Ama
Allah’in 6ncelikli buyruklar1 konusunda duyarli degiller. Irkciigin goélgesine, kalintisina bile
tahammiil edemiyor, bu yana egilimi olanlar1 en 6diinsiiz, en acimasiz bicimde cezalandirip
aforoz ediyorlar.

lyilik, dogruluk, giizellik kavramlarim1 reddetmiyorlar, ¢ope atmiyorlar. Cirkin bir hareket
saydiklan icin erkekler kadinlara vurmasinlar istiyorlar ama kadinlarin erkeklere vurmalarini
¢irkin saymiyorlar. Hicbir sirket “sosyal sorumluluk projesi” olarak reklamlarini kotii ahlaki
icerikten temizlemiyor 6rnegin. Bir yandan reklamla ahlaksizlastiriyor, 6biir yandan Losev’e
bagis yapiyor veya baska bir reklamla bize ahlak 6gretmeye kalkiyor. Ciinkii lirtin sattif
reklamda yalan sdylemesi, kirli oynamasi daha dncelikli; varligi ona bagli, ondan 6diin veremez.
Ornegin politik muhalif olduklan icin, hiikiimet tarafindan taciz edildikleri icin is bulmakta
zorlananlarn ise alan bir sirket géremiyoruz. Bunun yerine diinyay1 kurtarir bir edayla sirket
yazismalarini ve reklamlarim “cinsiyetci dilden” arindiriyorlar. Yani sirketlerin bir ahlaki yok
degil, var; kendi uydurduklar1 ¢oktanrici ahlak var. Dinsiz olmuyorlar, baska bir dinin dindari
oluyorlar.

Sozgelimi coktanrici hiikiimetler Allah’in yasakladigl zinay1 ve escinselligi yasak kapsamindan
¢ikariyorlar. Bunun eksikligini dengelemek istercesine “kadina siddet”, “cocuk gelinler” gibi
dokunulmazlar, yasaklar olusturuyorlar. En 6nemli olani begenmeyip kaldiriyorlar, goérece
onemsiz olanlarla ugrasarak, hatta kimi zaman mesru olani yasadisi yaparak onun boslugunu
dolduruyorlar. Boylece “cocuk gelinler” konusunda Ferisilik yapan yargiclar, zinay1 onayladiklari
halde bizden daha ahlakli olma iddiasinda oluyorlar.

RTUK, film ve dizilerde “iyi” karakterlerin her tiirlii rezilligi, ahlaksizhg yapmasina izin veriyor
ama icki ve sigara buzlanmayinca kaplan Kesiliyor, ceza yagdiriyor. lyiligin ve kétiiligiin
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varligini1 reddetmiyor, “dinsiz” olmuyor ama oncelikleri ters yiiz ederek kendi dinini yaratiyor,
kendi oyma putunu yapiyor.

Insan haklar, esitlik, ozgurliik, hosgori, barisseverlik putlarini 6ne siirenler ne diyorlar, dikkatle
dinleyin. Bunlarin genel olarak, kagit iizerinde, saf bir bakisla mutlak kotii seyler oldugunu
soyleyecek degiliz. Ama bunlar1 adaletin, iyiligin, giizelligin 6niine gecirmeye calistigimizda
coktanrici oluruz. “Bunlar da giizel seyler degil mi?” deriz. “Zaten bu kurallar1 giizel, giivenli,
baris dolu bir diinya i¢cin koyuyoruz.” Yani Kurancasiyla “Bizi Allah’a yaklastirsinlar diye bunlara
kulluk ediyoruz.” Insanlarin haklar1 elbette vardir. Ama bunlar birinci éncelikler yapip
sorgulanamaz, zamansiz ve evrensel dogrular haline getirdiginizde, hayatta her seyi bununla
0lgmeye basladiginizda, degistirilmesi veya yeniden tanimlanmasi teklif bile edilemeyen bir
yasaya doniistiirdiigiiniizde onu artik tanri edinmissinizdir. Diktatorler putturlar ciinki
elestirilemez, dokunulamaz kisilerdir. Kisi veya ilke; elestiremediginiz, sorgulayamadiginiz,
dokunamadiginiz her ne varsa o sizin putunuz olmustur veya olmak iizeredir. insan haklan,
ilericilik, esitlik, 6zgiirlik, hosgorii kavramlarini elestiremiyorsaniz bunlar sizin sahte tanriniz
olmustur. Tektanricilar icin Allah’tan bagka elestirilemeyecek sey yoktur. Allah’in ne oldugu ise
Kuran'in iki kapagi arasinda anlatiliyor.

Zihnimizde girilemez bir alan yaratmaya basladigimizda c¢oktanriciiga adim atmis oluruz.
ibrahim’e veya obiir elgilere “Sen bizi kulluk ettiklerimizden alikoymaya mi calisiyorsun?”
dedirten sey, eskosucularin o putlan elestiremiyor, yargilayamiyor olmalaridir. Onlar icin
diisiiniilemez bir seydir bu. Avrupa’da Nazi partisi kuramazsiniz. Onlarin sisteminde
diisiiniilemez bir seydir bu, hemen tepenize iner, siiriindiiriirler. Tipk: Ferisiler gibi, Ibrahim’i
yakmaya calisanlar gibi davranirlar. Ama 6rnegin “insanlar yeryiiziiniin kanseridir ve yok
olmalar1 hayirhidir” disiincesini yaymaya calisabilirsiniz, dokunmazlar. Veya “hayvanlar da
insanlar gibidir hayvan yemeyi yasaklayalim” diyebilir ve bunun icin lobi yapabilirsiniz. Veya
dogrudan Allah’a s6vebilirsiniz. Bu fikirler Nazilikten ¢ok daha berbat olmasina ragmen onlarin
dokunulmaz alanlarina girmemistir. Oncelikleri bozulmustur.

Bu 6ncelik meselesini anlatmakta zorlandigimi diisiiniiyorum. Boyle olmasinin nedeni ben dahil
bircok kisinin, yakin c¢evredeki milyonlarin, milyarlarin ¢oktanrici sistemin icine dogmus
olmamizdir. Bize yasam diye gosterilen seyin ¢oktanrici aglarla o6riili oldugunu kesfetmek icin
belli bir caba harcamamiz gerekiyor ne yazik ki. Bu ¢aba kisiden kisiye degisecektir elbette.14
“Kisa kes” diyene su basit 6rnegi verebilirim:

Bankaciligin iyi ve yasal sayildig1 yerde banka soyani cezalandirmak ¢oktanriciliktir.

Meseleyi anladiysaniz tarifi bu kadar basittir. Coktanrici toplumda oOncelikler o kadar
carpilmistir ki, haksizligin biiyiigiint yapana dokunulmamaktadir.15

Onceliklerin 6nemi tanidik Kuran ayetlerinden bellidir. A¢ kalinca yasak yiyecekler yenebilir.16
Can korkusu altinda ¢oktanricilara uyulabilir.l” Bunun yaninda, Kuran'in bastan sonra ytlizlerce

1 De ki [Muhammed]: “Allah dileseydi onu size okumazdim ve onu size bildirmezdi. Ondan énce bir miir
boyunca aranizda yasadim. Yine de aklinizi kullanmayacak misiniz?” 10:16

“lisa] besikteyken de yetiskinliginde de insanlarla konusacak; erdemli olanlar arasinda olacaktir!” 3:46

15 Bankanin kendisinin neden haksizligin biyugi oldugunu anlamak icin faiz yazilarimda verdigim kaynaklara
basvurun.

16 Size ne oluyor da iizerine Allah’in ismi anilmis seylerden yemiyorsunuz? Zorunlu kaldiginiz durumlar disinda
size yasakladigi seyleri ayri ayri agiklamistir... 6:119
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kez yineledigi kavram ve ilkelerle yalnizca birka¢ yerde degindigi kurallarin arasindaki
hiyerarsiden uzun uzun s6z etmeye gerek duymuyorum. Zaten Kuran okuyan icin bellidir,
okumayana da anlatilacak gibi degildir.

Nesnel iyinin yerine 6znel iyiler koymak...

Sag meniide din bashgl altinda goreceginiz yazilarda dilim déndiiglince anlattigim {izere,
uyduruk dinler “din” bashigi altinda gelmek zorunda degiller. Kendilerini birer “din” olarak
sunmak, tanrilarini birer “tanr1” olarak tanitmak zorunda degiller. Tersine, gliniimiizde din ve
tanri so6zciikleri tii-kaka oldugu icin asilamalarini dinsel jargona hi¢ bulasmadan yaparlar. Boyle
yaparlar ki halk, “sekiiler” bir diisiinceyi izledigini diisiinsiin.

So6zgelimi ortalama bir kanalin ana haber biiltenini dinlediginizde veya ortalama bir haber
sitesine goz attiginizda 21.yy Tirklerinin Allah’in yani sira taptiklar: tanrilar hemen belli olur:
Erdogan, kadin ve it. Erdogan 6ldiigiinde tapisi da 6lecek ama o6biir ikisi kalacak. Bunlar ilk
bakista goze carpiveren putlardir. Birka¢ kadinin yasadig tekil talihsizlikler veya haksizliklar
tilkenin giindemi yapilmaya c¢alisilir. Hani Hindistan’da biri Visnu'nun heykelini yaksa veya
caddenin ortasinda oturan bir si8ir1 sopalayarak oradan uzaklastirsa nasil olay ¢ikar ve haber
konusu olur, onun gibi. Kadin ve it dokunulmazlar arasina girmistir.

lyilik Boslugu yazimda halkin i¢cinde bulundugu kétiiliikk cukurunu hissettigini ama bundan nasil
kurtulacaginmi bilemedigini; bilince de agir gelen bu yiikii sirtlamadigini veya Kuran’in deyimiyle
yokusu tirmanmayi1 goze alamadigini, bunun yerine kolayciliklara saptigindan sz etmistim. Bu
kolaya iyilikler disin kovugunu bile doldurmuyor. Sokak itine acima gostermek, kadini “esit”
yapmaya calismak bu kolayciliklardan en gozde ikisi. Hi¢cbir sorunu ¢ézmiiyor, hicbir aciy1
hafifletmiyor, daha da agirlastirtyor ama bunlar iyilikmis numarasi yapiliyor. Bu yolun
egri yol olmasinin nedeni de budur. Toplumu var olmayan kétiiliiklerle savasmaya cagirarak asil
kotiliikleri dilizeltme c¢abasini baltahiyorlar. Kurancasiyla, “iyiligi c¢agirir gibi kotiiligi
cagiriyorlar”.

Bu ideolojiler (=dinler) gercek iyinin yerine uyduruk bir iyi koyarlar. Gergek iyilik, hayvanlarin
insanlarin hizmetinde var olmay1 strdiirmesidir. Bunun yerine insanlari hayvanin hizmetine
girmeye cagiriyorlar, bilinen gergege aykiri bir iyilik uyduruyorlar. Gergek iyilik, kadinin ve
erkegin evrimin/yaratilisin geregi olan ayrima ve isbolimiine uyarak birlikteligini
slirdiirmesidir. Kadinin ve erkegin rekabeti yeni bir iyilikmis gibi bunun yerine konuyor. Sik sik
modern putlar olarak siraladigim sekiilerlik, insan haklar, 6zgiirliik¢tliik, bireycilik, hiimanizm,
ilericilik, cogulculuk, gorececilik, barisseverlik, cokkiiltiirciiliik, politik dogruculuk ideolojilerinin
her birinde bu degistirme yapiliyor.

Aslinda burada yapilan, Gergek Tanri'nin yerine sahte tanrilar koymaktan farkl degildir. Ciinki
eger dusiiniirseniz, Tanr diye aslinda mutlak iyinin kaynagina diyoruz. Bir sey mutlak iyi veya

Yalnizca, les, kan, domuz eti ve Allah’tan baskasi igin kesilmis olanlari size yasaklamistir. Yine de kim umarsiz
kalirsa, baskasinin hakkina saldirmaz ve sinirt asmazsa, kuskusuz, Allah Sinirsiz Bagislayandir; Merhametlidir.
16:115

7 inananlar, inananlardan baska bir de ayrica nankérliik edenleri dost edinmesin. Onlardan korunmak igin
sakinmaniz disinda kim bunu yaparsa Allah ile ilisigi kesilir... 3:28

inanca eristikten sonra baskiyla zorlananlar disinda, inandiktan sonra Allah’a nankérliik ederek yiireklerini
nankdrliige aganlarin iizerine Allah’in 6fkesi iner. 16:106
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katiksiz iyi olarak disiintildiigiinde Tanr1’ya yakistirilir. Cok iyi insanlara “melek” denir 6rnegin.
Zor zamanda biiytk iyilik edenleri “Allah’in génderdigi” soylenir. Allah'in elcilerine gelen esinin
sanatcilara her giin gelen esinden farki, elgilerin esinine gercekdisinin (kotiiniin) karismamis

olmasidir.

Siraladigim bu modern zaman ideolojileri, iyi olarak bildigimiz seylerin yerine yeni iyiler
koyuyorlar. Dikkat edin, bunu tartisma ve kanitlama yoluyla yapmiyorlar. Yukarida verdigim
toplumsal Orneklerde oldugu gibi, basin-liniversite-politika {gliisiiniin asilama giliclinden
yararlaniyorlar. Yeterli sayida kisiyi cemaatlerine kattiklarinda kritik esik geciliyor ve ondan
sonrakiler salt kalabaligin gorkemine kapilanlar oluyor.

Boylece Tanrr'nin yerine yeni ve uyduruk tanrilar koyuyorlar. Ama kendilerini soyle
savunacaklardir:

“Demokrasinin nesi kotii? Islam en iyi demokrasi ortaminda yasamr.”

“Esitligin nesi kotii? Tanr1 hepimizi esit yaratti. ‘Esit’ sézcligii Kuran’da da var...”

“Ozgiirliik hi¢ kétii bir sey olabilir mi? Kuran kéleleri 6zgiirlestirmeyi buyuruyor.”

“Insanhigin ilerlemesi kadinin 6zgiirliigiine baghdir. Kuran kadini erkege esit tutuyor.”

“Sokak hayvanlarinin haklari elbette vardir. Peygamberimiz kedileri ¢ok severdi...”
Aklimiza su ayetler gelmiyor mu: “Biz onlari bizi Allah’a yaklastirsinlar diye kulluk ediyoruz.”
Daha anlagilir ifadeyle: “Biz onlara bizi iyilige yaklastirsinlar diye kulluk ediyoruz.”

Ama yaklastirmiyor. Clinkii bu ideolojiler Allah’in bildirdigi, bir baska deyisle nesnel, gercek
iyinin yerine alternatif, ger¢cekdisi iyiler koyuyorlar.

“Aslhinda onlari yéneten bir kadin gérdiim. Ona her seyden verilmis ve biiyiik bir
tahti var! Onu ve toplumunu Allah’tan baska bir de ayrica giinese secde ederlerken
buldum. Seytan, yaptiklarini kendilerine ¢ekici géstermis; boylece yoldan alikoymus.
Bu yiizden dogru yolu bulamiyorlar!” 27:23-24

Burada Sebe halkinin secdesi giinesin 6niinde yere kapanmalar1 anlamina gelmek zorunda degil.
Giinesin simgeledigi ahlaki ayakta tuttuklarindan soz ediliyor. Bu yanlis bir ahlak, yani onlari
iyiye, giizele, gercege gotiirmiiyor. “Allah’a secde etmiyorlar” denmedigine dikkat edin. Eger
boyle denseydi gercegin hepsine birden aykiri bir tutum icinde olmalari gerekirdi ki bu fiziksel
olarak olanaksizdir.

Burada sorunun gilines simgesinin kendisi olmadigina da dikkat edelim. Allah’1 bigimlerle temsil
etmek elbette yanlistir ama bu yanlhshgin gerekcesini anlamak gerek. Burada giinesle
simgelenen sey bildikleri tek tanr1 da olsa, “bastanr1” da olsa, “tanrilardan biri” de olsa eger kot
seyler yapmay1 buyuruyorsa Allah’a es kosulmus olur. Ayrim cizgisi iyilik ve kotiliiktiir. Cekici
oldugu icin yaptiklar1 kot isler, bu ayrimi belirleyen anahtardir. Yaptiklar iyi isler ise bilerek
veya bilmeyerek Gercek Tanri’ya secde etmeleri demektir. Ayrim noktasinin iyilik oldugu su
ayette belirgindir:

Gergek su ki, Musa’y1 da ayetlerimizle ve apacik bir kanitla génderdik. Firavun ve
onun ileri gelenlerine. Fakat Firavun’un buyruguna uydular; oysa Firavun’un
buyrugu dogruya eristirmiyordu. 11:96-97

Demek ki Firavun kitapsiz bile olsa onlar iyiye, dogruya, gercege ulastirabilse (irsad edebilse)
Firavun’u Allah’a es kosmus olmayacaklardi. Bir baska deyisle Firavun'un yonetimi Allah’in
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yonetimiyle celismeyecekti. Allah kétiiliigii buyurmaz. Allah’in biitiin buyruklar: yalniz ve yalnz
insanin kendi iyiligi icindir. Iste bu, gercek iyi, yani nesnel iyidir. Oznel yanilgilarin ortaya
¢ikardig iyilik formiillerinin gergek iyiligin {istiine bile bile ¢ikarilmasi, bunlarla gercek iyiligin
bir béliimiiniin 6rtiilmesi Allah’a es kosmaktir.

Secde kavraminin tektanricilikla ilgisini daha iyi anlamak i¢in Kalem Suresi'ni animsayalim:

Uriinlerini sabahleyin kesinlikle toplayacaklarina yemin eden bahceciler gibi onlari
sinayacagiz. Hi¢ kuskulari yoktu. Ardindan, onlar uykudayken, efendinden bir salgin
orayi kapladi. Sonunda kapkara kesildi. Sabahleyin birbirlerine seslendiler: “Uriin
toplayacaksaniz erkenden bahcenize gidin!” Béylece cikip gittiler; aralarinda
fisildasiyorlardi. “Bugiin hi¢cbir yoksul oraya girerek yaniniza sakin sokulmasin!” Ve
kararh olarak sabah erkenden vardilar. Birden orayi gérdiiklerinde, séyle dediler:
“Biiyiik olasilikla yolumuzu sasirdik! Hayir, yoksun birakildik!” Aralarindaki en
sagduyulu olan séyle dedi: “Size s6ylemedim mi? Kegske yiiceltseydiniz!” Dediler ki:
“Efendimiz tiim yakistirmalardan ayriktir! Belli ki haksizlik yapanlardan olmusuz!”
Sonunda birbirlerini suclamaya basladilar. “Vay bagsimiza gelene!” dediler; “Aslinda
smr1 astik!” “Efendimiz belki onun yerine daha iyisini verir!” “Aslinda, biz
efendimize yonelir; ondan umut ederiz!” 68:17-32

Secde sozciligi yok ama buradaki davranislarinin secdesizlik oldugu surenin ilerisinde
aciklaniyor:

Baldirin ciplak kalacagi ve onlarin secde etmeye cagirilacaklari giin artik giicleri
yetmeyecek. Bakislar1 diismiis, onlar1 bir asagilanma kaplamistir. Oysa
sapasaglamken secdeye cagiriliyorlardi. 68:42-43

Bir baska deyisle, bahcelerinden yoksula yedirmeye c¢agriliyorlardi. Ama onlar bir sey
paylasmalar1 gerekmedigini diisiindiiler. Allah’in “paylasmaniz gerekir” yargisinin yerine kendi
uydurduklari 6znel yargiy1 koydular:

Size ne oluyor; nasil yargi veriyorsunuz? Yoksa bir kitabiniz var da onu mu
okuyorsunuz? Hosunuza giden her seyi onda buluyorsunuz? Yoksa her ne yargi
verirseniz kesinlikle dyle olacagina yonelik Yeniden Yaratilis Giinii’ne dek sizi
baglayan bir yemin mi var? 68:36-39

Alternatif bir kitabin, yani alternatif bir nesnelligin yokluguna dikkat c¢ekiliyor. “Kafaniza gore
bir ahlak uydurmayin” deniyor. “Gergek ahlaki zaten biliyorsunuz. Bilmiyorduysaniz da elgimiz
bildirdi.”

Gergegin bir bolima...

Dediler ki: “Yahudi veya Nasrani gibi olun ki, dogru yola erisebilesiniz!” De ki:
“Hayir! Gercege aykiri seylerden uzak olan Ibrahim’in dinidir. Ciinkii o, ortaklar
kosanlar arasinda degildi!” Deyin ki: “Allah’a, bize indirilene, Ibrahim’e, smail’e,
Ishak’a, Yakup’a ve torunlarina indirilene, Musa’ya ve Isa’ya verilene ve
efendilerinden peygamberlere verilenlere inantyoruz. Onlarin arasinda hicbir ayrim
yapmayiz. Ciinkii biz ona teslim olanlariz!” Eger sizin inandiginiz gibi inanirlarsa
dogru yolu bulmus olurlar. Eger dénerlerse kesinlikle ayriliga siiriiklenmis olurlar.
Allah onlara karsi sana yeterlidir. Ciinkii o Duyandir; Bilendir. Allah’in boyasi...
Allah’tan daha giizel boyasi olan kimdir? “Biz, ona hizmet ederiz!” De ki: “Allah
hakkinda bizimle tartisiyor musunuz? Oysa o hem bizim efendimiz hem de sizin
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efendinizdir. Bizim yaptiklarimiz bizim, sizin yaptiklariniz sizindir. Biz ictenlikle
ozgiileyerek ona yéneliriz!” Yoksa siz séyle mi diyorsunuz: “Iibrahim, Ismail, Ishak,
Yakup ve torunlari aslinda Yahudi veya Nasraniydiler!” De ki: “Siz mi biliyorsunuz
yoksa Allah mi1?” Allah tarafindan kendisine verilen bir tanikligi gizleyenden daha
asir1 kim kendisine yazik edebilir? Allah, yaptiklarinizdan zaten habersiz degildir.
2:135-140

Ve iste bdylece sizi orta bir topluluk yaptik; elci de size tanik olsun. El¢iyi izleyenleri
topuklarinin iizerinde geriye dénenlerden ayirmak icin senin yéneldigini kible
yaptik. Bu durum Allah’in dogru yola eristirdiklerinden baskasina kesinlikle zor
gelir. Oysa Allah inancinizi bosa ¢cikarmayacaktir. Kuskusuz Allah insanlara karsi
dogal olarak Sevecendir; Merhametlidir. 2:143

Sureyi kisaca incelersek 2:130-142 arasinda tektanriciliktan s6z ediyor. Burada Yahudiler ve
Hristiyanlar kendi kurumsal /geleneksel dogrulari disinda kalan dogrular bile bile reddettikleri
icin elestiriliyorlar. 2:140’ta Allah tarafindan verilen ama gizledikleri tanikliktan s6z ediliyor.
Yahudiler icin o taniklik isa’nin ve Muhammed’in Allah elgileri olmalaridir. Hristiyanlar i¢in o
taniklik Muhammed’in Allah elcisi olmasidir (6:20). Bunun disinda orttiikleri gercekler de var
tabi. Burada anlamamiz gereken sey gercegin bir béliimiinii bilerek ve sistemli olarak disarida
tuttuklaridir. Bu da es kosmanin tanimidir.

Allah’in yasasinda birinci derece cinayetin cezasi idamdir ama AB uyum yasalar1 veya
uluslararas1 bilmem ne sézlesmesi geregi buna bir istisna yaptiginizda, Allah’in yasasinin
islemedigi bir 6zel alan yaratmis oluyorsunuz. Sézgelimi giiniimiizde ekonomi alani Allah’'in
ahlak yasalarinin biitiiniiyle disinda birakilmistir. Boylece yasam pargalanmis, Allah'in yasasinin
gectigi ve gegmedigi alanlar olusturulmustur. Hani Edirne’den ¢ikinca lira artik gegmez ya, oyle
bir durum. 2:138’de “Allah’in boyas1” dendigine dikkat edin. Bir sey boyandiginda biitiin yiizeyi
kaplanir, rengi degisir. Renginden dolayi sifati veya ad1 da degisir. Kizila boyanmis seyin adi kizil
olur. Demek ki ahlakimizda ve dolayisiyla hukukumuzda boyanmamis, kuru bir alan
birakmamamiz gerekiyor (2:208).

lyice anlasilsin diye Kitap’ta tektanricihik baska ifadeler ve benzetmelerle yeniden anlatiliyor.
Kuran baglilarinin yonelecekleri kible su veya bu kent degil, tektanricilik kiblesidir. ibrahim’in
kiblesidir. Bunun goriintiisii de olsun elbette, mescitlerimizi belli bir yone dontik insa edelim.
Bunun sakincasi yok, hatta yarar1 var. Ama burada anlatilan fiziksel yon degildir. Kuran
baglilarinin “orta toplum” olmasi demek gercegin hicbir parcasini inat ugruna 6rtmeyip biitiin
gercegi kucaklamalar1 demek. En gériinen uygulamasi Miisliimanlarin Musa'min ve Isa’nin
Allah’in elgilerini oldugunu soylemeleridir. Bunun yanina “ama Muhammed bize aittir” imasini
eklediniz mi yine bir parcay1 6rtmiis olur, orta toplum olmaktan c¢ikarsiniz.

Zaten gercegin ancak bir bolimini ortmeye giiciimiiz yeter. Biitiiniinii 6rtmek olanaksizdir.
Oyle bir roman veya masal yazin ki hicbir sey gercek olmasin. Béyle bir sey yazamayiz. Bir yalan
soylemek icin bazi gerceklere gerek duyariz. Yalanlar ancak gerceklerin iizerine kurgulanir.
Yazdigimiz masalda insanlar olacak, yine diinyada gececek. Hi¢ degilse sunu fark etmek gerekir;
yazdigimiz masal bildigimiz sézciiklerden olusacak. iste bu bile gercegin ancak bir béliimiinii
inkar edebilecegimizi gosteren kanittir. “Ben mavi renkteyim” ciimlesinde benim varligim ima
edilmistir, dogrudur. Bir nesnem oldugu ima edilmistir, dogrudur. Bir rengimin oldugu, yani bir
ayna gibi renksiz veya cam gibi seffaf olmadigim ima edilmistir, dogrudur. S6yledigim yalan
gercegin yalnizca bir béliimiinii 6rtmistiir.

Gergegi, gercege aykiri olanla karistirmayin. (iinkii siz biliyorsunuz. 2:42

Ey kitap halki! Gergegi, gercege aykiri olanla neden karistirtyorsunuz?... 3:71
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Digerleri suclarini kabul ettiler. Erdemli edimleri, kétii olanlarla karistirmislardi...
9:102

Dedi ki: “Oyleyse senin amacin neydi; ey Samiri?” “Onlarin gérmediklerini gérdiim.
Elcinin izinden bir tutam alarak attim. Béylesi, benligime daha giizel gériindii!”
20:95-96

Bu gibi ayetlerde ortiiciilerin gergegin asla biitiinlinli 6rtmedikleri, yalancilarin gercegin tamami
hakkinda yalan sodylemedikleri aciktir. Bir baska deyisle, uyduruk tanrilar Allah’in yerine
gecmiyorlar, yalnizca onun yanina ekleniyorlar. Ciinkii biitiin anlami ylizde yiiz ger¢ekdisi olan
bir ciimle kurulamayacag gibi, iyiligin tamamin farkh bir iyilikle degistirmek olanaksizdir. iste
tam olarak bu yiizden herkes Allah’a kulluk eder. Es kosmak Allah’tan baska tanrilara degil,
Allah’in yami sira baska tanrilara kulluk etmektir. Es kosmak Allah’in egemenligini biitliniiyle
yadsimak degil, Allah’'in egemenliginin bir béliimiinii yadsimaktir.

Giinah veya su¢ dedigimiz sey gercegin hepsini degil bir parcasin1 értmektir. Ortmek sézciigii
aslinda konuyu cok iyi anlatiyor. Clinkii kiiglik biiyiik biitiin ahlaksiz davranislar gercegin bir
parcasini ortmeyi gerektirir. Diyelim ki komsunun ¢ocugunu sizi rahatsiz ettigi icin incittiniz.
Cocuklarin o6lgiisiiz olabilecekleri ve akillar1 baslarina gelene dek yetiskinlerin bagislamasindan
bol bol yararlandirilmalari, tanidik tanimadik her yetiskinden glizel 6giit almalar1 gerektigi
gercegini Orttiinliz. Cocuklarin sahibinin yalnizca aileleri degil biitiin toplum oldugu gergegini
inkar ettiniz. Diyelim ki isten atilmamak i¢in Kovid ignesi vurulmaya razi oldunuz. Haksizliklarin
direnisle karsilasmadiginda mesrulasacaglr gercegini ortmiis oldunuz. A¢ kalma korkusu
mesrudur ama baska bir is bulabileceginiz gercegini Orttiiniiz. Verenin de, alanin da, sizi bu
asagilik insanlarla sinayanin da Allah oldugu gercgegini inkar ettiniz. Cocugunuza sizinkinden
daha gtizel bir ahlak asilama goreviniz oldugu, ona 6rnek olmaniz gerektigi gerceklerini inkar
ettiniz.

Her su¢u dogrulamak ve sizlayan her vicdani dindirmek i¢in yalan sdylenir. Bu yalanlar gercegin
biitliinlinii degil, bir pargasini orter. Bir sucu bir kez islemek es kosmaktir. Her sug seytani Allah’a
es kosmay gerektirir. Sug islendiginde seytanin so6zii dinlenmis, Allah’in soéziine karsi gelinmis
olur. Bir bagka deyisle gercek, gercekdisiyla Ortiilmiis olur. Ama bu ortme aliskanlik olursa,
toplumun bir gelenegi olursa, kurumsallasirsa ve yerlesirse strekli acik tutulan bir yaraya
doner. Bir seyi siirekli yapanlari -ci ekiyle tiiretilmis sozciiklerle aniyoruz. Es kosucu Kkisi ve es
kosucu toplum, diizenli ve sistemli sug isler. Miisrik sozciigii, Arapcadaki sirk kokiine Tiirk¢edeki
-ci ekinin yiikledigi islevi ytikler. Bir kez es kosana bagislanma olanagi vardir ama diizenli ve
sistemli yapinca bu olanag kendi elimizle yok etmis oluruz. Ciinkii biitiin degiskenleri, biitiin
cevre kosullarini bu inkar siirdiirecek ve vicdanlari susturacak bicimde diizenlemis oluruz.

Bu tasarimlara ve c¢evre kosullarina evlilik ve faiz 6rneklerini vermek yeterlidir sanirim.
Coktanrici (feminist) toplumlar su anda evliligi 6yle zorlastirdilar ki bir erkegin evlenmesi bos
bor¢ senedine imza atmak gibi bir sey oluyor. Abartili masraflar onun sirtina yikiliyor. Kadinin
bir parmak siklatmasiyla mali ve ¢ocugu elinden aliniyor. Geriye pek bir sey kalmiyor. Bu
durumda zina etmek erkek icin ¢ok daha yapilabilir, risksiz, “fizibil” bir se¢enek oluyor.
Tektanrici bir toplumda tam tersidir; evlilik kolay, zina zordur. Kuran'in kéttliikten alikoymak
(Ar. nehyi an el miinker) buyrugu 6giit vermekten cezalandirmaya kadar genis bir uygulamaya
denk diiser. Zinay1 bu denli kolaylastirip evliligi bu denli zorlastirmak evliligi yasaklayip18
zinayl1 emretmeye denktir! Baska tirlii soylersek, coktanrici toplum tektanrici olmak
isteyenlere es kosmaksizin yasama olanagi sunmamaktadir.

18 Yasaklama kavramini “Kuranin Yasaklandigi Yillar” yazimda tartisiyorum.
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Faiz ve rantta da durum aymdir. Ulkede faizsiz bor¢ alinabilecek bir kurumun bulunmamasi
Kuran’in faizsiz bor¢ alip vermek buyruguna kurumsal olarak karsi gelmektir. Tektanrici
girisimcinin gereksinimi c¢oktanrici toplumca karsilanmamistir. Tirkiye’de ranttan para
kazanmanin, hazira konmanin bin bir yolu gelistirilmis, calisarak para kazanilan etkinlikler yok
edilmis, boylece calisarak para kazanma fikri gencler icin tiksinilecek bir secenek ve sefillik
sayilir olmustur. Bu durum c¢alisarak para kazanmay: yasaklamaya, ranti ve faizi emretmeye
yakindir. Baska tiirlii soylersek, coktanrici toplum tektanricilara es kosmadan para kazanma
olanagi sunmamaktadir. Biitiin bunlar ayni1 zamanda “dinin kisiyle tanrisi arasinda” olmadiginin,
Islam’in bireysel bir “inan¢” sistemi olmadiginin bilmiyorum kag¢inc kanitidir.

Nankérliik edenler kiimeler [ziimreler] biciminde cehenneme génderilecekler. 39:71

Efendilerine karsi sorumluluk bilinci tasiyanlar, kiimeler [ziimreler] biciminde
cennete génderilecekler. 39:73

Tiim insanlari kendi 6nderleriyle cagiracagimiz giin kitabi sagindan verilenler; iste
onlar kitaplarini okuyacaklar. En kiiciik bir haksizliga da ugratilmayacaklardir.
17:71

Ve insanlarin dalgalar biciminde Allah’in dinine girdiklerini gérdiigiinde... 110:2

“Din 6zgurlagi”

Farkli tanrilara tapan kesimlerin ve birden fazla tanriya ayni anda tapabilecegini sanan
saskinlarin bugiin icinde bulunduklar1 veya bulunmay: 6zledikleri baris durumu kibrit alevi gibi
gecici olacaktir. Tipki Versay veya Sevr barislari gibi. Haksizlik tizere baris olmaz. Hakki yenen
ama savasmaya glcii yetmedigi icin baris yapan insanlar bariscil insanlar degildirler, yalnizca
savasmayl ertelemis insanlardir. Modern sekiiler toplumda ahlaki farkli kesimlerin ve sahte
tanrilarin birbirlerine gli¢ yetirmeye calistiklarini ve oOtekilerin iizerine egemen olmaya
calistiklarini inkar edemeyiz. “Kimse kimseye karismasin” soylemi modern insanin zeka
diizeyini inanilmayacak 6l¢tide geriletmistir. “Karisma!” diyen kisi bunu diyerek herkesten 6nce
kendisi karismakta, boylece karisma hakkini kendine 6zgtilemektedir. “Ben sana saldirayim, sen
bariscil ol” demekten bir farki yoktur bunun. Ateizm tanrisina tapanlar ellerine gii¢ gecirdikleri
olciide islam’1 yok edeceklerdir. Feminizm tanrisina tapanlar ellerine gii¢ gecirdikleri olgiide
erkekleri kadinlara kole yapacaklardir. Hayvanseverlik tanrisina tapanlar ellerine gii¢
gecirdikleri anda et yemeyi herkese yasaklayacaklardir; Kurban Bayrami'na ¢oktan saldirmaya
basladilar. Hristiyanlik ve Yahudilik tanrilarina tapanlarin bu bakimdan bunlardan farki
olmadigini zaten biliyoruz. Farkli dogrular1 benimsemis toplumlarin “bir arada baris icinde
yasamas1” lilkisii, 1sinlanma misali bir bilim-kurgu masalina benzer. Bu, ayni1 evrende birden
fazla tanrinin bulunmasini talep etmek kadar sagmadir.1® Cogulcu demokrasi, ¢okkiiltiirlilik, din
ozglirligy, devletin dinsiz olmasi gibi fikirler coktanriciliga verilmis fiyakali adlardir yalnizca. Bu
durum sekiilerlik savunucu bir yazarca soyle itiraf ediliyor:

“Gergekten ¢ogulcu bir toplumda hicbir kutsal ¢ati bulunmaz. Kasitli olarak béyledir.
Toplumun tinsel (manevi) cekirdeginde bos bir tapinak/sunak vardir. Hicbir sézciigiin,
goriintiiniin veya simgenin herkesin orada aradigi seyi temsil etmeye layitk olmadigi

19 Eger her ikisinde Allah’tan baska tanrilar da olsaydi, ikisinde de kesinlikle kargasa ¢ikardi. 21:22

Allah, cocuk edinmemistir; onunla birlikte baska tanri yoktur. Oyle olsaydi her tanri kendi yarattigini gétiiriir ve
biri digerine kesinlikle listiin gelmek icin ugrasirdi. Allah onlarin yakistirmalarindan ayriktir. 23:91
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bilindigi icin bostur bu tapinak. Dolayisiyla bu bosluk, dzgiir vicdanlarin sayisiz farkli
yénden gelip yaklastiklar1 askinligi temsil eder. [...] Inanch ve inangsiz, ézgeci ve bencil,
korkak ve yiirekli, saf ve kurnaz herkes, merkezi toplumsal olarak dayatilmayan bir diizene
katilirlar.” Michael Novak, The Spirit of Democratic Capitalism (Demokratik Kapitalizmin
Ruhu), 1983, sayfa 53, benim ¢evirim.

Bugiiniin coktanriciligiyla eskinin c¢oktanriciligi arasinda fark, dogaiistiine yapilan
gondermenin bicim degistirmesinden baska bir sey degildir. Eskinin ¢coktanriciligi derken
kitaplarda okudugumuz ve ezber ettigimiz heykelli, secdeli, adlar1 sayilan ve adina tapinaklar
yapilan bir panteonu olan coktanriciligl kast ediyorum. Bugiin dogaiistiine Apollon, Diyonisos,
Uzza vb. adlarla gonderme yapilmiyor. Bunun yerine insan haklari, ilerleme, aydinlanma, kiiresel
baris vb. adlarla yapiliyor. Diisiiniirseniz bunlar basbayag1 dogaiistiine yapilan géndermelerdir
clinkii iyiligin ampirik, pozitivist, dogalci kanit1 olmaz. Bilim iyinin varligin1 veya neden iyi
oldugunu kanitlayamaz. Bu bilginin kaynag pozitivistlerin “dogatistii” dedikleri yerde olmak
zorundadir. Demek ki sekiilerlik savunucularinin dogaiistii olarak tanmimlayip goriintrde
disladig1 sey aslinda orada dylece varligini strdiiriiyor. Hani “Tanr1 yok” deyip hemen sonra
Tanrr’'nin kot oldugunu kanitlamaya calisan ateistler gibi, bazi seylerin dogru bazilarininsa
yanlis oldugunu séyliiyorlar ama bunun kaynagini sormuyor ve sordurmuyorlar.

“Insan haklarn” varsa érnegin bu bilginin kaynag1 ampirik olamaz. Hicbir bilim dali insanlarin
haklar1 olmasi gerektigi gibi bir sonuca ulasmadi, ulasamaz da. Clinki ahlaki dogrular ve
yanlislar bilimsel yontemin konusu degildir. Hiimanistler gercek ve gercekdisinin, dogru ve
yanlisin, giizel ve ¢irkinin varligini kabul ederek dogaiistii dedikleri seyin varligini1 kabul etmis
oluyorlar.20 Eski coktanricilardan farklar1 kullandiklar1 sézciikler. Yani dogatistii (metafizik) diye
tanimladiklar1 sey yokmus gibi konusmalari. Yani adini koymamalari, heykelini dikmemeleri,
adina hayvan kurban etmemeleri. Istisnalar vardir ama ¢ok enderdir. Tanr’'nin yalnizca adini
sildiler; kendisini silmek imkansizdir. Biitiin nedenselligin baslangi¢ ve bitis noktas1 olan Tanr1
modern yasamda hald duruyor.2! Adi sdylenmiyor, yokmus gibi yapiliyor ama uygulamada
varligl inkar edilemiyor. Kuran'in ateistlerden s6z etmiyor olmasinin nedeni budur. Kuran
Tanrr’'nin adlarini séyleyip séylemedigimizi konu etmiyor. Onu birliyor muyuz, birlemiyor
muyuz; kiyamet bundan kopuyor.

Onlardan éncekiler de sinsi diizenler tasarlamiglardi. Allah, onlarin binalarini
kékiinden yikty; iistlerindeki tavan baslarina ¢éktii. Ve beklemedikleri bir yerden
ceza geldi. 16:26

Modern uygarlik binasi herhalde simdiye dek yapilmislarin en yiiksegidir; en saglam degilse de
en yliksek kuledir. Kuleye simdi yapay zeka, seylerin interneti, endiistri 4.0 gibi katlar
eklenmeye calisiliyor. Bunlar1 binanin en yiiksek katlarina benzetebiliriz. Ama goriis sahibi

20 En ¢ok kullanilan sézliikler hiimanizm sdzctigiiniin dogru karsihigini vermiyor. Hiimanizm “insancillik” degildir.
Dogru tanimlar sunlardir: “Beseriyete ibadet mezhebi. Genel olarak, akilli insan varligini tek ve en yliksek deger
kaynagi olarak goren, bireyin yaratici ve ahlaki gelisiminin, rasyonel ve anlaml bir bicimde, dogauistl alana hig
basvurmadan, dogal yoldan gergeklestirilebilecegini belirten ve bu ¢erceve iginde, insanin dogalligini,
dzgurligini ve etkinligini 6n plana cikartan felsefi akim. [...] Oziinde, ateizme ya da agnostisizme dayanan, dini
ya da dinfinanci dislayan bir ahlaki savunan yasam goériisii.” Ahmet Cevizci, Felsefe Sozligu, 1999.

21 De ki: “Yeryiizii ve icindekiler kimin malidir; eger biliyorsaniz?” “Allah’in malidir!” diyecekler. De ki: “Yine de
diisiinmiiyor musunuz?” De ki: “Yedi G6klerin Efendisi ve Bliyiik Egemen Erkin Efendisi kimdir?” “Allah!”
diyecekler. De ki: “Yine de sorumluluk bilincine erismeyecek misiniz?” De ki: “Her seyin yénetimini elinde tutan
ve koruyup kollayan, ama Kendisine karsi korunup kollanilamayan kimdir; eger biliyorsaniz?” “Allah!”
diyecekler. De ki: “Oyleyse nasil aldatiliyorsunuz?” 23:84-89
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olanlar binanin en alt katlarinin dagilmaya basladigini gériyorlar. Evlilik kurumunun yok
edilmesi ve sistemin icinde kalarak saglikli kusaklar yetistirmenin neredeyse olanaksiz duruma
gelmesi, bu binanin en yakin ¢cokme gerekgelerinden biri olacak.

Ginimiiz ¢oktanricihigmmin  tarih  kitaplarindaki  c¢oktanricihiktan  farki, sozciiklerin
degistirilmesinden ibarettir. Din 6zgiirliigii ad1 altinda éniimiize konan sey, farkli tapinak
torenlerini ve farkli mitolojik anlatilar1 benimsemis kesimlerin ayn1 ¢oktanrici ahlakta
birlesmesidir. Baska bir sey degildir.

Yasamin par¢alanmasi.

Modern yasamin karmasiklig1 bizi yasami pargalara bélmeye yatkin yapiyor. Kisinin birden ¢ok
baglilig1 bulunmasi, her bir baghlik 6beginin kuralin1 ayr1 diisiinmesine neden oluyor. S6zgelimi
dernek, hobi kuliibii, siyasi parti, meslek grubu, mesleki o6rgiit, ordu, su¢ orgiitii, isyeri
komsulugu, ev komsulugu, aile-akraba-siilale-asiret, su arkadas grubu, bu arkadas grubu, hemen
o0 anda bulunulan yer... Varsa tarikati, cemaati, gizli ¢cikar ortakliklarini ekleyebiliriz ki masonluk
da bunlardan biridir. Bunlarin iistiinde, bunlardan daha genis olarak bir de mezhep, etnik koken
ve yurttashk baghliklar1 var. Konu “din” olunca, sekiiler zamanlarda din kavraminin tanimi
alabildigine daraldigi i¢in yalnizca son iicii diisiintiliir de 6nceki saydiklarim atlanir.

Modern yasamda bir cevrede, bir is veya iliski ortaminda kabul edilen, dogru sayilan bir
davranis bir baska ortamda kinanasi olabiliyor. Boyle olunca Kisi ister istemez birden fazla
dogrular ve yanlslar kiimesiyle davranmay1 6grenmis oluyor. Bunu kendi tizerimde de gozledim.
Gozledigimde dehsete diistiim ve iizerinde diisiinmeye basladim. En basitinden kisinin girdigi
farkli ortamlarda farkl selamlasma ve iyi dilek sézciikleri kullanmasi bile bu bélinmisliigiin ilk
asamalari olabilir. Kimi yazarin “dinle ilgili” yazilarina besmele yazarak baslayip 6biir yazilarina
besmelesiz baslamasi da bu béliinmenin habercisi olabilir.

Kisi is dlnyasindaki davranisiyla sozgelimi ailedeki davranisi arasina bir ayrim cizgisi
cektiginde, gecerli oldugu varsayilan ahlak kurallarini ¢ignese bile kendini ahlakli sayarak
avunabilecektir. Ciinkii o kurallara yalmzca ailede bile olsa sonug¢ta hala “uymaktadir”. Sirket
kavrami, sirket ahlaki ve sirket hukuku basli basina ayr bir ahlak evreni olusturur. Clinku
sirketler hem Kkisiler gibi varliklar (hukuki kisilikler) sayilirlar hem de kisiler gibi sorumlu
sayllmazlar. Mevcut diizende kisiler gibi is ve alisveris yapabilirler ama kisilerin sahip olduklari
onur, utanma, acima, namus, diiriistliik, adalet, vefa, incelik, siikran gibi duygulara sahip olmalari
ve bunlarin sonucunda ahlakli olmalari beklenmez. Tek amaci her ne pahasina olursa olsun para
ve glic kazanmak olan kisiler ayiplanir, kinanir ve dislanirken sirketlere karsi boyle bir nefret
olusmaz. Sirketler modern anayasalarca yalnizca para kazanmaktan sorumludurlar; ahlaktan
beridirler. Bu tuhaf durumu bugiin neredeyse kimse yadirgamiyor ¢iinkii yasami pargalara
ayirmak ve “o parcanin yasasi bu” diye diisiinmek kaniksanmis durumda.

Sirketlerle ilgili ahlaki olan ve olmayan pek ¢ok anormallik kaniksanmis durumda. Calisanlar
birbirlerinin ayliklarin1 kollarlar, haksizlik oldugunu diisiindiigiinde yakinirlar ve hatta isi
birakirlar. Ama kendisi calisarak para kazanirken hicbir sey yapmadan kat kat fazla para
kazanabilen hissedarlar1 kiskanmak ve bunu bir sikayet konusu yapmak pek az is¢inin aklina
gelir. Clinki is diinyasinin yasasi budur ve is¢i bu yasaya uyum saglamistir. Bir de “kimseyi zorla
calistirmiyoruz” séylemi var ki, giiciini “6zgiirlik” denen ici bos kavramdan aliyor. “Zorla secde
ettirmiyoruz ya” deyip de her gilin yeni bir sahte tanrinin toplum yasamina yerlesmesini
mesrulastirmaya calisir gibi.
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Is diinyas: deyince cok yukarilara gitmeye gerek yok. Modern sekiiler ¢coktanrici yasamda basit
bir ikinci el malin satisinda bile adaletten ayrilmak i¢in bahanelerimiz hazirdir. Karsidakinin
zarar1 pahasina kisisel kazanci artirmaya calisma davranisi “pazarligin stinnet oldugu” iddiasiyla
alisverisin kurali olmustur. Her nasilsa biiyiik bir sirketten alirken pazarlik siinnet olmaktan
cikiveriyor. Ciinkii kiiglik alicinin biiytik sirkete giicli yetmiyor. Slinnet tanrisi gidiyor, yerine giic
tanris1 geliyor. Coktanriciliga gotiiren davranis kaliplari séziim ona Miisliimanhigin parcasi
olarak bile karsimiza ¢ikiyor.

Sekiiler, 6zgiirliik¢ti kapitalizm dininde (su anda Tiirkiye’'nin devlet dinidir) “ekonomik tiretim”
dedigimiz sey dogasi geregi tektanrili dinleri barindirmaz. Bu uyusmazligi bugiinlerde iyiden
iyiye goriiniir kilan konu ekolojidir. Diyelim Arcelik’te calisiyorsunuz, enerji verimliligine
inaniyorsunuz ama c¢amasir Kurutma makinesi liretmek veya satmak zorundasiniz. Enerji
savurganligindan baska bir sey olmayan bu iiriinii {iretip satarsaniz inandiginiz dogrulara karsi
gelmek zorundasiniz. Yapmazsaniz geciminiz tehlikeye girecek. “Yesil ekonomi” dedikleri
“yenilenebilir” enerji, diisiik enerjili bina, geri doniistim, verimlilik ar-gesi gibi is kollar1 bu temel
celiski yiiziinden modern uygarligin sorununa ¢6ziim olmayacaktir. Ciinkii kurulu ekonomik
diizende amag su veya bu yolla baskasina egemen olmaktir. Bu ¢cogunlukla para alarak yapilir.
Bagkasinin parasini alma amaciyla dogay1 ve kaynaklar1 koruma amaci yan yana bulunamaz,
celisir. Bu din/dlzen kendi yarattifl sorunu ¢6zemez. Sorunu ¢6zmek isteyenler dini/diizeni
sorgulamali ve degistirme girisiminde bulunmalidir. Basari olasilig1 yalnizca tektanriciliktadir.

Uretici taraf boyleyken tiiketici tarafinda durumun farkli olmasi beklenemez. Kisi kendisini
“tliketici” olarak tamimladiginda bile yasamini parcalara ayirmis ve her parga icin ayri anlam
kiimeleri tanimlamis olabilir. Tiiketiciyse en ucuz olani satin almanin hakki oldugunu, bunda bir
kotulik olmamasi gerektigini diistinebilir. Oysa gergekte bir tliketici degil, 6nce ailesinin, sonra
yakin cevresinin, sonra genis toplumun, sonra da insan soyunun bir parcasidir ve bu bilincle
davranmalidir. Bireyci ¢ikarini maksimize etmeye calisarak, yani iktisat kitaplarinin tanimiyla
tiiketici gibi davranarak ucuz ithal malin1 pahali yerli malina yegliyor ve yakinindaki insanlarin
issiz kalmasina neden oluyorsa bunda bir kétiiliik vardir elbet. Hi¢ kimsenin kotii olmadigi yerde
fabrikalar kapanmaz, tarlalar bosalmaz, insanlar yoksullasmaz. Ciinkii Allah haksizlik etmez.

Tip arastirmasinda c¢alisan biri “her giin cenin oldiiriiyoruz” dese farkli, “koék hiicre
aragtirmasinda umut verici ilerlemeler sagliyoruz” dese farkh tepki alacaktir. Etkinligin
gerceklestirildigi iskolunun jargonu ve entelektiiel ortam ¢ogu kez olasi ahlaksizliklar
Onemsetmeyecek veya vicdanlar1 yaralamayacak bicimde evrilir. Bu, farkli ¢alisma alanlarinin
farkli ahlaklara sahip olmasi sonucunu hazirlar ve hizlandirir.

Vicdanl ve tektanrici bir doktor oburlugunu yenemedigi icin midesini kugiilttiirmek isteyen
hastay1 bu uygulama ¢ok riskli oldugu i¢in geri ¢evirir. Ama mesleginin “etik” kurallarina uyuyor
olmak vicdanini susturmaya yetiyorsa, yani ¢oktanrici bir doktorsa hastaya riskleri anladigini,
biitiin sorumlulugun kendisine ait oldugunu bildiren bir yazi imzalatacak ve onun saghigini
tehlikeye atip parasim alacak, olasi bir ceza davasindan kendisini kurtaracaktir. Meslek ahlaki
(=meslek dini) bunu caiz yapmuistir.

Kimi estetik cerrah aslinda miidahaleye ihtiyaci olmayan kisilere emegini satan makyaj ustasidir.
Boyle doktorlarin var olmasi ne meslek 6rgiitlerini ne de 6biir doktorlar: rahatsiz eder. Clinkii
bunlarin davranislar1 her ne kadar sonuglari1 bakimindan yikici da olsa meslek kurallarn
icindedir. Boylelikle “daha giizel goriinmek” gibi ruh hastaligi sinirinda gezinen saplantilara
hizmet etmeyi siirdiiriirken iyi insanlar olduklarini diisiinebilirler.

Sozgelimi bankalarda 6zellikle yonetici konumunda ¢alisanlar kendilerini duygusal olarak ¢ok iyi
kosullandirmis olmalilar. Icra ve haciz biriminde calisan birine masumlarin canim yaktigini
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soyleseniz, size bile isteye hacze diisen ve “bankay1 zarara sokan” (!) az sayida 6rnegi gostererek
pozisyonunu savunacaktir. Bankanin toplumda bir islevi olduguna inanmak ig¢in kendini
zorlayacaktir ¢linkii vicdanlar siirekli rahatsizhigi kaldiramazlar. Tévbe zor geliyorsa vicdani
susturmak veya nasirlastirmak icin bir yol bulunmasi gerekir. Bu isi yapabilen biri zaten bunu
basarabildigi icin yapmayi stirdiiriiyordur.

Bankada calismamakla birlikte bankalarin zulmiinii ekonominin zorunlu yasasi olarak
onaylayan iktisat¢ilarin durumu da aynidir. Her seyi bilen ama hicbir itirazi olmayan bir 6gretim
liyesini sikistirsak herhalde “bankalari ben yaratmadim” diye kendini savunacaktir. fktisat
kitaplarinda “homo economicus”un “rasyonel” davranisi diye tanimlanan sey aslinda diipediiz
ahlaksizliktir: Baska hicbir seyi gozetmeden bireysel maddesel yarari maksimize etmeye
calismak. Yani “akilc1” davranan kisinin farkli bir tanrinin buyruklarina uydugu varsayilir daha
en basinda.

Sigorta sirketlerinin ahlaksizligiyla ilgili soylenecek cok sey var. Paray1 faizde ve rantta
degerlendirmek... Sigortalisinin hakkini savunma gerekcesiyle baskasinin canini yakmak...
Sigortalisini aldatmaya ¢alismak... Policedeki kosullar: siirekli kendi lehine yorumlayarak kendi
sigortalisim somiirmek... Devletten “seffaflik” talep ederken kendi isleyisiyle ilgili her seyi
saklamak... Bu sirketlerde calisan Kisiler, konumlar1 ne kadar etkin olursa olsun kendilerini
temize cikaracak bahaneleri vardir. “Bu isin raconu bu...”

Sekiiler adliyenin 6zgtin bir ahlaki vardir. Bir savci veya avukat sugsuz oldugu izlenimi edindigi
kisiyi hapse attirmaya calismay stirdiirebilir, haksiz oldugu izlenimini edindigi kisinin davayi
kazanmasina calisabilir. Bahaneler bellidir: “Yasa her seyin iistiindedir; benim isim bu; herkes
oyunu kuralina gore oynarsa adalet saglanir; birkag kisinin haksiz yere iceri girmesi sug¢lularin
serbest gezmelerinden iyidir” vb. Bunlar adliyenin disinda uygulamadiklar1 kurallardir. Oysa
tektanriciligin tanimi agiktir. Vicdanina ters bir is yapmanin esigine gelen tektanrict hukukgu o
isi yapmayacak, kisisel zarar1 gogiisleyecektir.

Diyelim ki bir belediye baskani veya kurum ydneticisi veya bakan, sendikali is¢ilerin taleplerine
karsilik vermek ve sozlesme yenilemek durumunda. Politikaciligin “yasas1” icinde kalacak olursa
kendini vergi veren halk i¢cin en avantajli pazarhigi yapmakla yiikiimlii hisseder. Ote yandan bu
politikac1 eski bir sendikaci veya isc¢i ise vicdani iscilerden yana agir basabilir. Coktanrici
politikaci bu durumda politikanin veya demokrasinin yasasina uyar ve iscilere olabildigince az
vermeye calisir. Veya kamudan yana bir zarar pahasina iscileri kayirmaya ¢alisir. Tektanrici bir
politikac1 eger bu pozisyona geldiyse en adil olan segenekten baska hicbir sey umurunda
olmayacaktir.

Ayni politikaci uluslararasi bir anlasmazlik durumunda benzer bir ikilemde kalabilir. Segmenleri
ve yurttaslar iilke icin en kazancgh politikay: giitmesini isterler. Ama vicdani adil olmasini soyler.
Bu durumda vicdaniyla politikanin veya diplomasinin kendine 6zgii ahlak yasasi arasinda bir
secim yapar. Parcalanmis bir ahlak anlayisinin oldugu ¢oktanrici toplum bu durumda vicdanini,
bir baska deyisle Allah’i, bir baska deyisle adaletin ¢agrisin1 dinleyen politikaciy1 kinayacaktir.
Coktanrici toplumlar politikacilarin halki elestirmesine izin vermezler. Halkini elestiremeyen
politikaci halkinin baska halklara yaptig1 haksizigi géremez. Boyle olunca da uluslararasi alanda
adil olamaz, kendi halkini haksiz da olsa kayirmaya calisir.

Coktanrici askerler hakkinda hig¢bir sey bilmedikleri, sucunun ne oldugunu bilmedikleri kisileri
oldiirirken komutanin buyrugu, vatani gorev veya hapis cezasinin caydiricilifl gerekgelerine
siginirlar. Vicdanlarini séyle yatistirirlar: “Ben iyi biriyim ama ordu gorevini yapmazsa tlilkede
diizen bozulur. Yok yere kiydigim kisiler icin Allah’in beni bagislayacagini umuyorum giinkii
niyetim koti degil. Sonugta askerligin yasasi budur. Genelkurmay herkesi tek tek ikna edecek
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olsa ordu diye bir sey kalmaz.” Oysa bu savunmanin gecerli olmasi i¢in genelkurmayin tektanrici
oldugunun biliniyor olmasi gerekir.22 Genelkurmayin tektanrici olmasi icin ise toplumun
tektanrici olmasi gerekir. Bu gereklilik ise sekiilerlige, “din 6zgtrligiine” izin vermez.23

Coktanriciligin bir segcme 6zgiirliigii degil, zift gibi bulastik¢a bulasan bir kir oldugunun kanitlari,
yasamda yaptigimiz bu yapay ayrimlar incelendiginde belirginlesir. S6zgelimi “reklamin kotiisii
olmaz” demek hem reklamciligin ahlaksizlik oldugunun itirafidir hem de reklamin muhatabi
olan kalabaligin da ahlaksiz oldugunu veya ahlaksizlasmasinin beklendigini ima eder. Ciinkii
kot reklama maruz kalan tiiketicinin bu reklamdan olumlu yoénde etkilenecegini, yani
direnmeyecegini varsayar. Sozgelimi reklaminda erkeklere hakaret eden Gillette sirketinin
tiriinlerini satin almay1 siirdiirmem benim de Gillette gibi ahlaksiz oldugumu gosterir. Clinki
kotii reklam beni en azindan olumsuz etkilememistir.

Sporcular bile meslegin kurallariyla Allah’in kurallar: arasinda se¢im yaparlar. Pek ¢ok futbolcu
kuliibiinden ve takim ¢alistiricisindan “kendini yere at” talimati aliyor ve yerine getiriyor. Hafta
sonlar1 hakemlik yapan bir insaat miihendisi, hakemken bu hareketi cezalandirirken hafta ici
patronu “kendisini yere atip” is¢ilerin 6demesini ertelerken patronun bu davranisina destek
oluyorsa birden ¢ok tanriya secde ediyor demektir.

Ama sirket yoneticilerinin iginde bulunduklari ikilem belki de en net olandir. Biiyiik bir sirketin
yoneticisi adil olmaya kalktig1 anda isinden atilir. Ciinkii buyiik sirket yoneticileri yukarida
orneklerini verdigim sistemli, mesrulastirilmis haksizliklarin hepsine birden bir noktada
katilirlar. Bankay1 ve rant1 reddedemezler. Sigortaya mahkumdurlar. Reklam ve halkla iligkiler
hizmeti satin alirlar. Iscileri ve daha fazlasini sémiirmek zorundadirlar ¢iinkii hissedarlar bunu
yapacaklarina giivenerek onlari yonetici yapmislardir. “Ticaretin kurali budur.” Politikacilarla
ortakliklar kurarlar ki bu ortakliklarin yasal veya yasadisi olmasi, yolsuzluk sayilip sayillmamasi
konumuzun disindadir ¢linkii bunlar zaten ¢oktanriciligin belli bigimlerini benimsemis bir
toplumun mesruluk olgiitleridir. Blyiik bir sirketin yoneticisi tovbe edip tektanrici oldugu giin
istifa etmek zorundadir c¢iinkii eli kolu baglanir, ¢alisamaz. Sirket kendininse ve yitirmeyi goze
aliyorsa baska...

Is yasami ve 6zel yasam ayrimini belki ticaret ahlakimin devami olarak diisiinebiliriz. Ozel yagsam
kavrami bize Bati’dan ge¢mistir. Eski diinyada, yani herkesin “teist” oldugu toplumda 6zel yasam
diye bir sey yoktu. Mahalle baskis1 kinanacak bir sey degil, islerin olagan akisi idi. Sekiiler
liberalizm yoktu ve herkesin herkese karismasi zorunlu, mesru ve Allah’in buyruguydu.
Sekiilerlik modern yasamda ise 6zel yasamdaki yoldasiniz isinize, is yasamindaki yoldasiniz dzel
yasaminiza karismaz. Ve bunlarin ikisi de tapinaktaki yoldasinizin umurunda degildir. “Bastanri
Allah rant1 ve faizi yasakliyor ama ticaret tanrimiz Hermes bunlari buyuruyor. Ticaret Hermes’in
alan1 olduguna gore rant ve faiz yeriz, yediririz.” Boyle soyleseler ne degisirdi? Coktanricilik
cocuklarin da anlayabilecekleri kadar goriiniir olurdu, onun disinda sonu¢ degismezdi.

Meslegin veya oOrgiitiin veya liyesi olunan kesimin yasasina uymakla Allah’in yasasina uymak
arasinda kalabilecek olan daha pek ¢ok meslek ve toplumsal konum olabilir.

22 Ey inanca cadirilanlar! Allah’a boyun edin; elgiye ve sizden olan yéneticilere boyun egin. Bir konuda
uyusmazliga diiserseniz Allah’a ve elgiye gétiirin... 4:59

23 Modern sekiiler toplumlarda din 6zgiirliigii adi altinda kétliigiin serbest birakilmasiyla Harun’un sugunu
karsilastirin:

[Musa:] “Neden bana uymadin; buyruguma karsi mi geldin?” [Harun] dedi ki: “Ey anamin oglu; sakalimi ve

basimi cekme!” “Aslinda “Israilogullar arasinda ayrilik ¢ikardin; séziime bagh kalmadin!” demenden korktum!”
20:93-94
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Simdi bu mesleklerden kisiler bunlar1 okuduktan sonra “Hepimiz kirliyiz, bir sen mi temizsin?”
demesinler. Bu satirlarin yazarinin temiz olup olmamasi bir seyi degistirmez. Coktanriciligi
anlamaya c¢alisiyoruz. Diinya bu kadar kotii bir yerken tektanricilik yaygin olabilir mi? Bu
durumda insanlarin ¢gogunlugu haksizlik etmiyorsa geriye suglanacak bir Tanri kaliyor. Zaten var
olmadigini soéyledikleri (!) Tanri'y1 kotii olmakla suclayan ateistler tam da o isi yapiyorlar. Ben
Tanrr’'nin ve elcilerinin varligiyla en azindan ilke olarak kavgasi olmayanlara isin gercegini
anlatmaya calisiyorum. Sonugta hepimiz her giin secimler yapiyoruz. Bir hirsizin yaptig1 da
secim, bir reklamcinin yaptig1 da. ikisi de sonuglarin1 hem bu yasamda aliyor, hem 6ldiikten
sonra ikinci kez alacaklar. Ikisinin de kendini “A¢ mi kalsaydim?” diye savunmasinin hicbir
anlami yok.

Kisinin toplumdaki islevine, konumuna ve giiciine gore degisen ahlak normlarinin 6rnegini
verdim. Bir de zamana gore degisen ahlak normlari var; bu da ¢oktanricilik isaretidir. Hemen
hepimizin bildigi tarihselcilik vardir o6rnegin. Kisaca, Kuranin buyruklarinin Ortacag
Arabistan’ina uyumlu, giiniimiiz modern toplumlarina uyumsuz oldugu savi. Bu sav ilerleme
dogmasindan tiiremistir. ilerleme dogmasindan din bashgl altindaki yazilarimda séz ettim.
llerleme dogmasi, nesnelere egemen olma yollarimizi degistiren teknolojik ilerlemenin
ahlakimizi da degistirmesi gerektigi sawvidir. Hi¢cbir dayanagi yoktur. Bunlar tarih cizgisi
tizerindeki ahlak degiskenligi savunusudur. Bir de yilin zamanina gore ahlak degiskenligi vardir;
o da savunulur coktanrici toplumlarda. Sézgelimi Bati'da kimi sokak festivallerinde cinsel
normlar gevsetilir. Bazi davranis kurallar1 hafta sonuna 6zgii olarak esnetilir. icki icildiginde bir
kez daha esner; sarhoslarin ahlaki yiikiimliiliikleri daha azdir. Bu esnemeler tatil adi verilen
gezilerde biraz daha belirgindir. Plajin yanindaki caddedeki isyerlerinde herkes giyiniktir. On
adim atar ve plaja ¢cikarsaniz donla dolasmaniz normaldir. Az daha gider kadin-erkek ayr plaja,
az daha gider ¢iplaklar plajina girersiniz; hepsinin ahlaki farklidir. Zamana gore oldugu kadar
hassas konuma gore de degisken bir ahlak.

Aslinda denklem kimi Ortiiciiniin kabul etmek istemedigi kadar basittir: Her ne iyilik, glizellik
istiyorsak Allah’tan isteyecegiz. Bu demektir ki Allah’in koydugu ilkeleri izleyecegiz. Kuran'da
“istemekten” kasit el acip aglamak degildir. Maddi bolluk mu istiyoruz? Faizi ve rant1 ortadan
kaldirarak baslayabiliriz 6rnegin.2¢ Buna gli¢ yetiremeyecegimizi veya bundan daha iyi
segenekler oldugunu diisiiniiyorsak, bundan 6tiirii faizle ve rantla barisik yasamaya ¢alisiyorsak
iste o noktada Allah’tan baskasindan istemis oluruz. Ciinkii bu durumda benimseyip
uyguladigimiz fikrin kaynagi Allah degildir. Saglikl aileler ve iyi yetismis kusaklar mi istiyoruz?
Aile hukukunu Allah’in tasarimina uygun kurguya getirmemiz gerekiyor.25 Bunu “cagdis1”
bulursak ve Allah’inkinden daha iyi bir sistem tasarlayabilecegimizi dusiinlirsek sahte
tanrilardan istemis oluruz. Yonetim biciminde, aile icinde, gecimde, yargilama usuliinde,
miilkiyet hukukunda veya akliniza gelen herhangi bir alanda Allah’in bildigimiz yasalarinin
disinda bir iyilik ummak ve bu umudu topluma ¢ati yapmak “Allah’tan baskasini ¢agirmak”
demektir. Tiirkiye’de herhangi bir sorun tzerindeki tartismayi izleyelim. Allah’in yasasina
dogrudan veya dolayli olarak (onun ve elcisinin adin1 anmadan) gonderme yapildigina pek ender
rastlariz. Hemen her tartismada s6z doniip dolasip 6biir uluslarin bu isi nasil yonettiklerine

24 Allah, faizi/ranti eritir; yardimlari ise artirir... 2:276

25 Uygulamadigimiz buyruklardan bir demet: 2:221,226-229,233,235,237,240-241, 4:24-25,34-35,128, 5:5,
24:4, 33:50, 60:10, 65:1-8...
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gelir; onlar taklit edilmek istenir. Tipki yoldan ¢ikan Israilogullarinin Musa’ya “bize de onlarinki
gibi bir put yap” demeleri gibi.26

Eskosuculuktan uzak durmak isteyen bir toplumun yasami parcalara bolerek tanimlamaktan
sakinmasi gerekir. Farkl ¢ikar birliktelikleri ve farkli uygulama kurallar1 gerektiren ortamlar
uygarhgin olmazsa olmazidir. Is béliimii gelistikce bunlar olusacaktir. Bununla birlikte,
tektanriciigl kendisine ilkii edinmis bir toplum bu farkli birlikteliklerin ayni ahlak temeli
tizerinde kurulu olmasina ¢alisacak ve ahlaki ayrilik olmamasi icin kendini siirekli gézden
gecirecektir. Bu, toplumun her katmaninda gerceklesebilen diizenli ahlaki tartismalarin varhigini
gerektirir. Bugiin herkesin giinliik, haftalik ve yillik programinda nasil is, aile, alisveris, tatil, spor
gibi basliklar varsa ahlak dersi/tartismasi gibi bir basligin da olmasi gerekir. Bunun olmasi i¢in
de toplumun ahlaki yargilarim siirekli olarak tazeleyen ortak bir asilama sisteminin olmasi
gerekir. Bu sistemin Kuran’'daki adi saldttir. Tektanric1 bir uygar toplumda istisnasiz herkes
diizenli 6giitleme, asilama ve ders verme ¢alismalarina katilmak zorundadir. Oyle ki, sag kalmak
icin bir arada yasamak zorunda oldugu halde farklilasan her kesim kendine ait bir dogrular ve
yanlislar kiimesi belirlemesin. Clinkii bu ¢oktanricilifa, boliinmeye ve sag kalamamaya giden
yoldur.2? Yeri gelmisken sdyleyeyim, bu zorunlu ¢alismaya katilmayan kisinin artik tektanrici
sayllmamasi ilkesi, “lic kez namaza gelmeyenin tekfir edilmesi” anlatisi olarak klasik kaynaklara
girmistir. Yani bu kisiyi artik Musliiman toplumun bir pargasi saymak icin hakl olarak bir neden
kalmamistir. Din degistiren kisinin fiziksel olarak o yerlesimde yasamasi olanaksiz ise (bugiin bu
durum daha belirgin) bor¢larim1 6dedikten ve alacaklarini aldiktan sonra orayi gilizelce terk
etmesi hakl olarak istenecektir. Gergek din 6zgiirliigii boyle bir seydir, bugtinkii soytarilik degil.

Psikolog Dan Ariely, Akildis1 kitabinda “toplumsal normlarin maliyeti” boliimii icinde sekiiler
toplumun birden fazla tanriya kulluk etmesinin érnegini veriyor. AKildis1 ama Ongériilebilir
kitabinin “giivenli cinsellik” bashginda ise Kuran’'daki ayetin neden “zina etmeyin” degil de
“zinaya yaklasmayin” biciminde oldugunu (farkinda olmadan) acgikliyor. Bu, kendisi tektanrici
olma kaygis1 giitmeyen bir yazarin kitabindaki bilimsel saptama. Ciinkii gérmek isteyen icin
Allah’in ayetleri her yerde. Bunlara bir de iktisat¢i Ori Brafman’in iilkemizde yayinlanmayan
Sway kitabindaki “kokain ve telafi” bolimiinii ekleyebilirim. Eger okursaniz bu bilimsel
¢alismalar aslinda sunu saptiyorlar: Yasami ahlaki olan ve olmayan (=“dinsel olan ve olmayan”)
iki parcaya ayirmak, doniisii olmayan bir bozulmaya neden oluyor. Ariely’nin deneylerindeki
insanlar paranin karistirilmadig iligkileri daha yiiceltiyorlar. Toplumsal sorumluluktan
kaynaklandigim1 diistindiikleri, bir baska deyisle ahlakla iligkilendirdikleri goérevleri daha
ciddiyetle yapiyorlar. Parali askerlik 6rneginde gérdiiglimiiz gibi, 6nceden iicreti ahlaki veya
duygusal olarak, sereflendirme ve vefa gosterme yoluyla 6denmekte olan bir gorevi
licretlendirdigimizde motivasyon hem renk degistiriyor hem de zayifhyor (kitaplarda askerlik
ornegi verilmiyor).

Tektanric kisiler Allah’in yani sira para tanrisina tapamayacaklari i¢in maddi alisverislerinde
bile Allah’in rizasim gézetmeyi siirdiiriirler. Bir baska ifadeyle, Allah’in rizasi her davranista

% Ve srailogullarini denizden gecirdik. Kendi yakistirmalariyla kutsallastirdiklari simgelere tapinan bir toplumla
karsilastilar. Dediler ki: “Ey Musa! Bize de onlarin tanrilari gibi bir tanri yap!” Dedi ki: “Aslinda siz bilisiz bir
toplumsunuz! Kuskusuz, bunlarin icine daldiklari sey yikilmistir. Ciinkii yaptiklari gercek disidir!” Dedi ki: “O, sizi
evrenlere istiin kilmisken, sizin igin, Allah’tan baska tanri mi arayacagim?” 7:138-140

27 Dinlerini parcaladilar ve mezheplere ayrildilar. Her mezhep kendisinde olanlarla seviniyor. 30:32

Korunmus yérelerde veya siperler arkasinda olmadikga sizinle toplu olarak savasamazlar. Kendi aralarindaki
uyusmazliklari ¢ok zorludur. Onlari birlik iginde sanirsin; oysa yiirekleri darmadadginiktir. Bu béyledir. Aslinda
onlar aklini kullanmayan bir toplumdur. 59:14

26


https://gerceginkitabi.wordpress.com/2020/05/08/kurandaki-salat-ve-namaz-arastirmasi-1-ayetler/

Eskosuculuk: Tektanricilik, coktanricilik, sirk vb. gerceginkitabi.wordpress.com

oncelenmelidir. Ama alisverislerde kisisel cikar da dogal olarak gozetilecektir. Ciinki uygar
insan isboliimii yapmistir ve sag kalabilmek icin bu isboliimiinii her 6lgcekte alisveris yaparak
slirdiirmek zorundadir. En basit alisveriste bile Allah’in rizasini gézetmek, basit¢ce yalnizca iyi
aligverisleri yapmak demektir. Alisveris, taraflardan en az biri icin kotiiyse, ekonomik anlamda
denk ve yasal anlamda gecerli olsa bile o alisveristen kacinmalidir.28 Tersi de gecerlidir, iyi
alisverisle kot alisverisin rekabet ettigi durumda gorece iyi alisveris kayirilmali, maddi karsilik
beklentisi azaltilmalidir. Banka-2 yazimda buna érnekler vermistim. Derdimi anlatabilmek i¢in
Akildis1 kitabindaki deneklerin sekiiler kavram ve anlam diinyalarini gorsellestirmeyi yararh
buluyorum.

Sekiiler, goktanrici kavram diinyasi

toplumsal ekonomik

yasam yasam

Tektanricinin kavram diinyasi
toplumsal yasam/Allah rizasi

ekonomik
yasam

Gilinimiiz Bati toplumunun yaptig1 gibi her seyin degerini parayla 6l¢meye ve her seyi parayla
satin almaya ¢alismak bir saplanti oldugunda, Allah’in iyi ve Kkétiisiiyle sahte tanrilarin iyi ve
kotiisii deyim yerindeyse yaristiriliyor. Modern toplumlarin ekoloji krizi, enerji darbogazi,
ailelerin dagilmasi, sucun ve ahlaksizligin artmasi gibi sorunlar1 ¢ézemiyor ve ¢b6zemeyecek
olmasinin nedeni Allah rizasi giidilenmesinin yerini sahte tanrilarin rizalarinin almasidir.
Kuran'in bilgisi de Ariely’nin deneyleri de gosteriyor ki, kisa vadeli bireysel maddi kazancini
kovalamay1 6grenmis kisiyi maddi alternatifler sunarak (maddi tesvik ve yaptirim ile) bu yoldan
ceviremezsiniz. Maddi olmayan, tinsel/ahlaki/dinsel alternatif yaratmak gerekir ki bu da sistemi
bir biitiin olarak sorgulayip degistirmeyi gerektirebilir. Kii¢iik bir azinlik disinda bunu yapmak
olanaksizdir. Coktanrici sistem kendini imha etmek tlizere programlanmistir. Bu tipki fizik
yasalari gibi degistiremeyecegimiz, esnetemeyecegimiz bir doga yasasidir.

Tarih¢i Morris Berman, gocebelerle uygarlarin arasindaki farklari siralarken sira zihinsel
farklara geldiginde, aslinda cogumuzun bildigi bir gercegi soyle saptiyor:

“[Biz uygarlar] diistindiigiimiizii saniriz ama diisiinmekle gecen zamanimizin ¢ogunu
aslinda yasamimizi zihinsel konu bahgeleri arasinda diizenlemekle, bir paradigmadan
Obliriine gitmekle ve kavrayis derinligimiz nedeniyle kendimizi begenmekle geciririz.”

28 Ey inanca cadirilanlar! Karsilikli hosnutlukla yapilan bir alisveris yoluyla da olsa birbirinizin mallarini haksiz
bigimde yemeyin ve benliginizi yikima ugratmayin. Kuskusuz, Allah size karsi Merhametlidir. 4:29
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Wandering God: A Study In Nomadic Spirituality (Gezgin Tanr1: Gogebe Tinselligi Uzerine
Bir Calisma), 2000, sayfa 150.

Berman, sozilint ettigi bu zihinsel boliinmisliigiin gocebelerde olmadigini 6ne stiriiyor. Buradan
hareketle uygarligin esnemezliginin yalnizca toplumsal ve ekonomik yapiyla degil, zihinsel ve
felsefi yapiyla da ilgili olduguna deginiyor. Buna sunun icin degindim: Zihinsel bdliintiilerle
diisinmeye alistigimizda bu boliintiiler arasinda baglantilar kurmak, benzerlikler ve farkliliklari
kesfetmek, boylece bir tutarlilik sinamasi yapmak giiclesiyor. Basta tiirlii sdyleyecek olursam,
yasamdaki tinsel boliinmiislik, zihinsel ve kavramsal boliinmiisliikle birlikte gelisiyor. Bunun
icindir ki dar bir bilgi alaninda 6grendigi ilkeleri yasamin biitiinline uygulamaktan aciz
uzmanlarla dolup tasiyor ortalik. Is yasaminda elestirel diisiinme dersi veriyor ama kendi
yasaminda diislinemiyor. Malzemelerin zorlanma altinda gosterdigi ¢6kme davranisini
0greniyor ama bu davranisin toplumsal veya biyolojik yasamda paralelleri oldugunu géremiyor.
Gelenek¢i Islam yorumlarimi ¢alisiyor ama bununla Yahudilik arasindaki benzerlikleri
goremiyor. Dogustan engelli birinin kayirilmasi gerektigini ¢ikarsayabiliyor ama dogustan
yoksul (yoksul bir aileye dogan) birini kayirmak aklina gelmiyor. Bir alandaki ahlakin
dogrulugunu veya yanlishgin1 savunurken bunu yasamin biitiiniine uygulayabilmek gerektigi
diistincesi aklina ugramiyor.

Sozgelimi “6zgiirlik” subesinin yasasimi uygulayarak escinsel evliligi yasallastiran modern
toplum, 6biir yandan ¢ok kadinla evliligi yasaklarken bunun 6zgtrlik ilkesiyle celismedigini
varsayiyor. Ciinkii boliinmiis yasamda (=boliinmiis dinde) genel gecer ilkeler yok. Tek kadinla
evlenilecegi kurali ayr1 bir subenin, “cagdashik” subesinin yasasi. Escinselin normal insana esit
oldugunu soéyliiyor, sakat kisinin saglam kisiye esit oldugunu soyliiyor. Bunlar yalnizca
“0zglirlik” subesi icindeki yasalar. Ama bu subenin disina ¢ikip s6zgelimi “ekonomi” veya
“piyasa” subesine girdigimizde kimsenin kimseye esit olmasini beklemiyor. Yoksul, ag, hasta
milyarlar striintirken bir avu¢ adam trilyonlarini esirgeme 6zgiirligiini kullaniyor.
Hiikiimetlerden “seffaflik” isteyen sirketler ve STK’lar her seylerini gizliyorlar. Ciinkii onlar ayri
bir subede, ayri1 bir dinin yasasina gore c¢alisiyorlar. Kamu girisimleri devletin denetim
organlarina ve segmenlere hesap verirken 6zel sirketler kimseye hesap vermiyorlar, ¢iinkii onlar
“0zel sektor” denen ayri bir subede, ayri bir dinin yasasina gore yonetiliyorlar. Modern, sekiiler
mahkemelerde herkes “esit” ama iyi avukat tutacak parasi olmayanlar daha az esit. Clinkii para
ayr1 bir dinin alani, adliye ayr1 bir dinin alani ve bu ikisinin tanrisi birbirine karismiyor. Her tanri
yalnizca kendi alanimi diizenliyor. Zeus'un g6gii, Poseidon’un denizi, Gaia'nin topragi, Hades'in
yeraltini diizenledigi gibi. Kurban Bayrami'nda, yani tapinak subesinde ¢ kilo et dagitarak o
subenin yasasinin geregini yerine getirenler sigortasiz ve sendikasiz isci calistirabiliyorlar ¢linkii
o farkli bir sube, “gecim” subesi veya “lilkenin diizeni” subesi. “Din” subesi var, “diinya” subeleri
var. Birinin yasas1 obiiriine islemiyor. Modern, sekiiler toplumdaki “Allah” imgesi, bunlardan
yalnizca birini yonetiyor. Obiir alanlara karismiyor.

Bu “birinin yasasinin 6biiriine islememesi” durumunu liitfen genis diisiiniin. Namazin veya
taslasmis benzer torenlerin ne anlama geldigini safca sordugunuzda aldiginiz yanitlar bile bu
ayriligin belirtisi olabilir. Yasamin her alaninda mantigi, nedenselligi gézeten insanlar sira “din”
dedikleri seye gelince bunlar1 ¢ope ativeriyorlar. Sanki diinyay1 yaratan ve mantigl, nedenselligi
onda ickin kilan ile akildisi, sorgulanamaz dinsel kurallar yaratan birbirinden ayri iki tanr var.
Veya Tiirkiye’'nin disina ¢ikin, Isa’nin neden 6zel bir adam oldugunu sorun. Veya nasil olup da
Yahudilerin sonsuza dek secilmis ve pesin olarak bagislanmis bir ulus oldugunu kendilerine
sorun. Size “din” yasasi ve “dlinya” yasasi olarak birbiriyle uyumsuz iki ayr1 yasa sunacaklar,
ayriliga diistiikleri dinlerini, parca parga ettikleri gerc¢ekligi anlatacaklar.
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Es kosmanin glic dengesiyle ilgisi.

Miizmin es kosucu toplumlar ¢ogunlukla uygar toplumlardir dedik. Bir toplum “uygarlik yolunda
ilerledikce” isboliimii gelisir, hiyerarsi piramidi sivrilir ve katmanlasma netlesir. En giicliiyle en
zayif arasindaki ucurum biiyiir. Bu ugurumun biiytimesi, glicliiyli siirekli olarak haksizlik edici
olmaya kiskirtan bir fitnedir. Ciinkii zayifin kendisine yaptirim uygulama olanagi azalir. Ahlak
dedigimiz sey ise ancak kesintisiz yaptirimin varliginda var olabilir. Gelir dagilimiyla ilgili basit
istatistikler ayni1 zamanda bugiinkii uygar toplumlarin ne 6lciide es kostuklarinin da kanitidir.
Size giivence veririm ki su anda ezici ¢cogunlugu es kosmayan tek bir uygar toplum kalmamistir.
Clinkii gelir dagilimi her sinir 6tesinde hem de simirlar iginde ivmelenen bir bicimde
bozulmaktadir. Burada gelir dagilimi dedigimiz seyi siz gii¢ dagilimi olarak okuyun. Ciinkii
“satin alma giiclii” ifadesinden de agikca anlasilacagi lizere para kazanmanin amaci gii¢
kazanmaktir. “Herkesin bir fiyatinin oldugu” soziiniin ayiplamip agir yaptirimlarla
cezalandirilmadigi bir toplumda bu, herkesin kolayca ¢coktanricilig secebilecegi anlamina gelir.

Eskiden glicii elinde bulunduranlar hanedanlar ve krallardi. Son alti yiiz yilda kolonicilik,
somiirgecilik ve ardindan endiistri ve tefecilik etkinlikleri bu giicii krallardan alip sermaye
sinifina verdi. Bugiin Firavunumsu giicleri elinde bulunduran krallar degil sermaye oligarsisidir.
Birkac bin kisi sekiz milyara egemendir ve bu egemenlik giderek daralan bir egemen topluluga
ve giderek genisleyen bir kole tabanina yayilmaktadir. Ve fakat bu azinlig1 direnilemeyecek denli
giiclii gormek giivenin (imanin) zayifliginin belirtisidir. Ayn1 zamanda es kosma bahanesidir de.
Ciinki tanrilik iddiasinda bulunan yoneticilere giic yetiremeyecegine inanan kisi kendi ahlakini
ve vicdanini birakip yeryiizii tanrisinin buyruklarini yerine getirir. Yerytizi tanrisi ise yalnizca
kendi giiclinii pekistirecek, kdleyi daha da kéle edecek, onun cektigi aciy1 daha da artiracak olan
buyurur. Yani sahte tanrilar kisiyi kotliye ¢cagirir. Tam da bugiinlerde herkesi igne olmaya, sigir
gibi damgalanmaya razi ediyorlar. Bu razi olus daha da biyiik sémiiriiye ve sikintilara yol
acacaktir.

Allah’a ortak kosmak Kuran'in 6rnekledigi diger biitiin suglar gibi kisinin kendisine zarar veren
bir eylemdir. Allah’in tiim buyruklari kisinin iyiligine yoneliktir. Allah insanlardan kendilerine iyi
davranmalarindan baska bir sey istemez. Yozlasmis dinlerin ima ettiklerinin tersine, insanlar
Tanrr'ya hicbir sey 6deyemezler. Yapmalari gereken kendi onurlarini, ahlaklarini, saghklarin
korumak ve kendilerinden daha iyi, daha temiz, daha giiclii kusaklar yetistirmektir. Kuran’in
biitiin buyruk ve oOnerileri bunu gercgeklestirmeye yoneliktir. Allah’in sesine, yani kendi
vicdanina ve kendisine ulastiysa El¢i'ye kulak tikayan kisi kendi yararina olan bir ¢agriy1 geri
¢evirmis olur. Es kosma kavramina bu goriingiiden baktigimizda taslar yerine ¢ok daha kolay
oturmaktadir.

Netlestirmek i¢cin ¢ok basit bir 6rnek vereyim. Patronunuz sizin vicdaninizin yanlis buldugu, bir
baska deyisle bildiginiz dogrulara son derece ters bir isi size buyurduysa sizin bunu yapmanizin
size tek yarari isinizi yitirme riskinden gegici bir siire uzak kalmaktir. Size gore yanlis ve haksiz
bir is yapar, ahlaksizca bir eylemde bulunur ve ge¢iminizin giivenligini siirdiiriirsiiniiz. Ancak bu
ylzeysel denklem gercek durumunu biitiiniiyle yansitmaz. Arka planda isleyen yikici siirecler
vardir:

- Patronunuz c¢alisanina ahlaksizca bir eylemi yapmasini buyurup olumlu karsilik
alabildigini gérmiistiir. Bunun sonucunda, onun kafasinda eylemin haksiz oldugu gercegi
etkisini bir parca yitirir. Bir an icin o kadar da istenmeyecek bir sey istememis oldugunu
diistiniir. Yani kisaca vicdani bir par¢a daha kararir, ahlaki bir parca daha asinir.
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- Patronunuz c¢alisanina ahlaksizca bir eylemi yapmasini buyurup olumlu karsilik
alabildigi icin bunu yeniden yapmak iizere yiireklendirilmis olur. G6z yumulan haksizlik
yeni haksizliklari, diren¢ gérmeyen koétiiliik daha biiyiik kotiiliigii dogurur.

- Siz yanlis buldugunuz bir isi yaparak vicdaninizin sesini bir parca daha koreltmis
olursunuz. Bundan sonra gelecek benzer buyruk ve onerilerde vicdaninizin sesini daha
zayif duyarsiniz, bastirmaniz daha kolay olur. ileri asamalarda patronunuzun karsinizda
basbayagi bir tanri olarak dikilmekte oldugunu goriirsiiniiz.

Iste bu ileri asamalarda, yani her iki tarafin iyiden iyiye ciiriimeye basladig1 ve vicdanlarin
kendilerine sanki uzaktan bir yerden seslendigi?® veya artik hi¢ konusmadigi3® asamalarda
tanrilik-kulluk zincirine yeni halkalar eklenir. Bu, su demektir: Siz, calisan olarak baskalarina
ahlaksizlig1 6nermeye baslar ve bu kez sizin tanri, onlarin da kul oldugu siireci baslatmaya
calisirsiniz. Patronunuz ayni bicimde, kendisinin kul, kendisinden giiclii 6znelerin de tanri
oldugu iliskilere girmeye daha hazir duruma gelir. Kendisine haksizlik edilmesine izin veren Kisi,
eline gii¢ gecirdigi anda haksizlik edecek bir zalimdir. Temiz kul ise ydnetici konumunda kimseyi
ezmeyecek, yonetilen konumunda kendini ezdirmeyecektir.3!

Gordiiglniliz gibi ortak kosma, kendini besleyip biiyiiten bir déngiidiir. Yani duragan olamaz.
“Ozgiir” birakilarak baski altina alinmayan eskosuculuk, azgin bir orman yangini gibi genisleyip
her yeri sarmak ister. Yanmamis tek bir ot birakmamak ister. Bu mekanizmay1 anlayanlar bunun
neden en biiylik su¢ oldugunu sormayi birakirlar. Bugiin uluslararasi olgekte bu orman
yangininin biliylidiigiine her giin tanik oluyoruz. Kiiresel egemenler iilkelerin yoneticilerine
tanrilik taslarlar, iilke yoneticileri kendi adamlarina tanrilik taslarlar, bu adamlar is, basin,
liniversite ¢cevrelerine tanrilik taslarlar, bunlar da halka, olan bitenden habersiz yiginlara tanrilik
taslarlar. Doktorunuzu biraz sikistirdiginda ignenin zararli oldugunu bildigini ama hiikiimetin
baskis1 nedeniyle bunu séylemeye korktugunu gorebilirsiniz. Herkesin oy vermek istedigi ama
baraji gecemeyeceginden korkuldugu icin oy vermeyerek barajin altinda biraktigi parti gibi,
kendini dogrulayan, kendini var eden bir korkudur bu. Son yillarda tilkemizde yargi, yasama,
basin, liniversite, is ve sivil toplum alanlarinda ahlakli insanlar bulamayisimizin nedeni Allah’tan
baskasina kullugun, yani sahte tanrilarin korkusunun artik bu iilkede ahlaki standart durumuna
gelmesidir. Standart sozciigli duraganligl ¢agristirmasin, bu ilerleyen bir stiregtir. Bir grafigin
egimi sifir degilse ya sonsuza ya da sifira gider. Bunun tek istisnasi grafigin egimini degistirecek
inananlarin (giivenen/miimin/tektanrici azinligin) gii¢ birligi yapip gidisi dondiirmesidir.

2 .Inanmayanlarin ise kulaklarinda agirlik vardir. Ciinkii o, onlar icin kérliiktiir. iste onlara uzak bir yerden
seslenilir. 41:44

30 Kendisine ayetlerimizi verdigimiz kisinin haberini de onlara anlat: O, bundan uzaklasti. Seytan onu pesine
takti; azginlardan oldu. Eger dileseydik kesinlikle onu yiiceltirdik. Fakat o yeryiiziine sarildi ve kendi tutkularina
kapildi. iste onun durumu, iistiine varsan da dili disarida haviayan, kendi durumuna biraksan da dili disarida
havlayan képegin durumunun tipkisidir. Ayetlerimizi yalanlayan toplumun durumu iste béyledir. Bu 6ykiiyii
anlat; béylece belki diisiiniirler. 7:175-176

3 Haksizhga udradiklarinda kendilerini/birbirlerini savunurlar. 42:39

Onlar 6yle kimselerdir ki kendilerini yerytiziinde egemen yapsak salGti kurarlar, zekati verirler, iyiligi 6gditlerler
ve kétiiltigi yasaklarlar. Zaten tiim islerin sonucu Allah’a kalmistir. 22:41
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Es kosmak kural koymaktir.

Ortaklar kosanlar séyle dediler: “Allah dileseydi ne biz ne de atalarimiz, ondan
baska bir de ayrica diger seylere hizmet etmezdik. Onun bildirdiginden baska hicbir
seyi de yasaklamazdik!” Onlardan éncekiler de béyle yapmiglardi. Artik elgilerin
gorevi yalnizca apagik bildirmek degil mi? 16:35

Yalnizca, les, kan, domuz eti ve Allah’tan baskasi icin kesilmis olanlari size
yasaklamigtir. Yine de kim umarsiz kalirsa, baskasinin hakkina saldirmaz ve siniri1
asmazsa, kuskusuz, Allah Sinirsiz Bagislayandir; Merhametlidir. Dilinizle
uydurdugunuz yakistirmalarla; “Bu helaldir; su haramdir!” demeyin. Allah hakkinda
yalanlar séyleyerek iftira etmis olursunuz. Kuskusuz, Allah hakkinda yalanlar
sdyleyerek iftira edenler kurtulusa erisemezler. 16:115-116

Dilleriyle uydurduklari yakistirmalarla bugiin “escinsel evlilikler helal, cokkarili evlilikler
haramdir” diyorlar. “Faiz helaldir ama POS tefeciligi haramdir” diyorlar. “GDO helal, hayvan eti
haramdir” diyorlar. Allah'in bildirdigi iyiligi, kendi uydurduklar1 seriatla degistiriyorlar.
Suredeki 115-116. ayetlere bakarsak, sirk sozciigii dogrudan gegmiyor ama 35. ayetteki “diger
seylere hizmet etmenin” ne oldugu aciklaniyor. “Hizmet etmezdik” ve “yasaklamazdik”
climlelerinin arasinda ¢eviride kaybolmus bir “ve” baglaci var. Ve baglac1 Kuran’da pek ¢ok yerde
onceki ifadeyi aciklayan ikinci ifadenin 6ntlinde kullaniliyor (6rnek: 4:146, 7:28,144, 9:29, 20:82,
25:70, 27:1, 28:87-88, 31:17, 33:1-3,7,37, 38:85, 56:94...). Demek ki aslinda sunu diyorlar: “Es
kosmazdik; yani haramlar uydurmazdik.”

Bir 6rnek daha:

De ki: “Allah’n size yiyecek olarak indirdiklerinin bir béliimiinii yasakladiginizin, bir
béliimiinii de helal yaptiginizin ayirdinda misiniz?” De ki: “Allah, size izin mi verdi;
yoksa Allah’a iftira mi ediyorsunuz?” 10:59

Sureyi basindan buraya dek okursak bu ayete dek haram ve helal sozctliklerinin gegmedigini
goriiriiz. Aslinda 59’a gelindiginde konu degisiyor degil. Surenin konusu sorgu giiniine
giivenmek ve es kosmamak. Demek ki Allah’in belirledigi ahlak kurallarindan baska kural
koyanlar ona es kosmus oluyorlar. 10:59’un 6ncesinde su ayeti gormiistiik:

Oysa ayetlerimiz onlara acik kanitlarla okundugunda, bize kavusacaklarini
diisiinmeyenler séyle dediler: “Bundan baska bir Kuran getir veya onu degistir!” De
ki: “Onu benim degistirmem olacak sey degildir. Ben yalnizca bana bildirilene bagl
kalirim. Kuskusuz, efendime karsi gelirsem, Biiyiik Giin’iin cezasindan korkarim!”
10:15

Baska Kuran getirmek veya onu degistirmek, elbette onun buyruklarim1 degistirmek, kural
koymaktir. “Allah’in indirdigiyle yargila” diyen Kuran'in yerine “cogunlugun diledigi ahlak,
tilkenin ilerici yeni ahlaki olacaktir” ilkesini koyanlar da es kosmus olmuyorlarsa, kim bu
eskosucular?

“La ilahe illallah” demek tektanricilik degildir.

“Yiyeceginiz yemek éniiniize gelmeden énce, onun yorumunu size bildiririm. Bu,
Efendimin bana égrettiklerindendir. Aslinda, Allah’a inanmayan ve sonsuz yasami
inkar eden bir toplumun izledigi yolu birakttim! Atalarim ibrahim, Ishak ve Yakup’u
izledim. Herhangi bir seyi Allah’a ortaklar kosmak olacak sey degildir. iste bu, bize
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ve tiim insanlara Allah’in liitfundandir. Fakat insanlarin ¢ogu siikretmez! Ey
tutukevi arkadaslarim! Cok sayida efendiler mi daha iyidir; yoksa Tek ve Essiz olan;
Giiciine Karsi Konulamayan Tanrt mi? Ondan baska bir de ayrica hizmet ettikleriniz,
sizin ve atalarinizin uydurdugu isimlerden baska bir sey degildir. Allah, onlar
hakkinda hic¢bir kanit indirmemistir. Yargi yalnizca Allah’a 6zgiidiir. O kendisinden
baskasina hizmet etmemenizi buyruk vermistir. Dinin kaynagi ve dayanagi iste
budur. Fakat insanlarin ¢ogu bilmez!” 12:37-40

Bu ayetlerin dncesinde kadin Yusuf'a tecaviize yelteniyor, sonra da Yusufa iftira ediyor. “Kadinin
beyani esastir” diyen ¢oktanrici toplum kadimi degil Yusufu iceri atiyor. Yusuf hapiste
tektanriciigl anlatiyor, arkadaslarina saldt ediyor. “Allah kurtarsin, nedir 6ykiin” diyenlere
kendisine yapilan haksizligi anlatmadigini diisiinecek degiliz. Anlatti ama nasil anlatt1?
Tektanricilik bu baglamda nereye oturuyor? Yusufun bunlar1 anlatmis olmasi gerek. Yusuf bu
iftiraya bugilin ugrasa hapistekilere ne anlatacagi bellidir. Erkegi ikinci sinif yurttas yapan,
insanca iliski kurmay1 olanaksiz kilan hukuk diizeninden s6z edecek; bunun dogrusunun
Bati’'dan ve baski gruplarindan ¢ekinmeden Allah’a, yani gercege teslim olarak adil bir hukuk
diizeni kurmak oldugunu anlatacaktir. ibrahim, Kutsal Ev’i “namaz kilmak” icin degil, insanlara
tek tanriciligl 6gretmek icin yapti. Yusuf da hapis arkadaslarina namaz kilmay1 veya sehadet
getirmeyi degil, tektanricilikla coktanriciligin farkini anlatmis olmali. Yillarca her giin yirmi dort
saatini birlikte gecirdigi kisilere anlattiklarini bu birka¢ ciimleden ibaret oldugunu diisiinecek
degiliz. Bu aktarllan konusulanlarin 6zetidir. Ozetin acilimi ise Kuran'in geri kalan alt1 yiiz
sayfasindadir.

Birden ¢ok tanri olsaydi ¢atisird.

Sen ne denli ¢cok istesen de insanlarin ¢ogu inanmaz. Oysa onlardan bir karsilik da
istemiyorsun. O, evrenler icin yalnizca bir égretidir. Géklerde ve yeryiiziinde nice
kanitlar vardir; yiizlerini ¢cevirerek yanlarindan gecip giderler. Onlarin ¢ogu da
Allah’a ortaklar kosmadan inanmaz. 12:103-106

Eger her ikisinde Allah’tan baska tanrilar da olsayd, ikisinde de kesinlikle kargasa
cikardi. 21:22

Bu ayetlerin isaret ettigi gercek goziimiiziin onlndedir. Tanrilarin birbiriyle nasil kavga
ettiklerini gozleyebilecegimiz en somut basliklardan biri ailedir. Aile toplumun temelidir. Sahte
tanrilara kulluk etmek ugruna aileyi yok ederlerken bunu daha iyi anliyoruz.

Sozgelimi modern sekiiler panteonun en giiclii tanrilarindan olan ézgiirliik tanrisi, ¢ocuk
yaparken ailenin hi¢ kimseden izin almasi gerekmedigini buyurur. Bununla birlikte ¢ocuk
haklar tanrisi, kimi ailenin ¢ocuguna veremeyecegi seyi, yani yeterli bakimin, egitimin, saglk
hizmetinin verilmesini buyurur. Bu durumda toplum devreye girer ve bu yiikii ailenin sirtindan
alip kendi omuzlar. Ve fakat 6zgiirliik tanrisi belli sayida aileyi degil herkesi 6zgiir biraktig1 i¢cin
yeterli bakimi géremeyen ¢ocuklarin sayisi toplumun karsilayabilecegi sayiy1 asinca bakimsiz ve
egitimsiz cocuklar ortalig1 doldurur. Bir tanrinin buyruguna karsi gelememenin sonucu bir bagka
tanrinin buyruguna karsi gelmek olmustur.

Modern sekiiler toplumlarin Olimpos'unda kadin haklar: tanrisi da yasar. En giicliilerinden
biridir ve dovistiigii zaman genelde yener. Kadin kapris yapar ve yok yere kocasin1 bosamak
isterse bu tanrinin ¢oktanrici mahkemelere buyrugu, bu istegin yerine getirilmesidir. Ayni tanri
¢ocugun anaya verilmesini de buyurur ¢linkii modern dinde kadin iistlindiir. Bu sirada ¢ocuk
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kiiciikse modern ¢coktanrici toplum yine ¢ocuk haklari veya insan haklari tanrilarinin buyrugunu
cignemeyi secer. Ciinkii cocuk babasiz biiyiiylince duygusal olarak dengesiz olacaktir.

Coktanrici modern sekiler toplumlar kimi zaman kotii bakildigi gerekecesiyle cocugu ailenin
elinden alir yetimhaneye verirler. Bu, cocuk haklari tanrisinin 6zgtrliik tanrisim1 dévebildigi
anlardan biridir. Kimisi bunu devlet tanrisinin yengisi olarak acgiklar.

Bugiinlerde 6zgirliik tanrisinin giicii cocuga “kendi cinsiyetini belirleme 6zgiirliigi” verebilecek
kadar artmistir. Bir kez daha ¢ocuk haklari tanrisinin agzi1 burnu kirilmistir. Ciinkii kisinin (resit
olsa da olmasa da) kendi iradesiyle kendine yaptig1 biiylik haksizliklar 6zgiirliik tanrisinin insan
haklan tanrlarina iistiin gelmesidir. Ozgiirliik tanrisinin ayetlerinden olan “benim bedenim
benim kararim” ilkesi, insan haklar1 tanrisinin buyrugunu cigneme pahasina ayakta (Ar. kaim)
tutulur. Ama ¢oktanricl zihinlerde tanrilarin higbiri kesin iistiinliigii ele geciremez. Intihara
kalkisan kisiyi kurtarir, bu kez insan haklar1 tanrisini hosnut etmek ugruna dzgiirliik tanrisinin
buyrugunu cignerler!

Ozgiirliik tannisimin  kavgada yenildigi bir bagka ornek dort kariyla evlenmeye izin
verilmemesidir. Adam 06zgiir, kadinlar 6zglr ama diledikleri gibi evlenemiyorlar. Bu kez
ozglrliik tanrisy, laiklik tanrisindan dayak yemistir. Laiklik tanrisi bizde kendisine ¢ok soviilen
ama asgari saygida neredeyse kimsenin kusur etmedigi bir tanridir; deyim yerindeyse
panteonun stiper yedegidir. Laiklik tanrisi oyuna girmediginde, sézgelimi escinsellerin evliligi
onun ilgi alanina girmedigi icin 6zglrliik tanrisi yine egemendir; giigliidiir.

Ozgiirliikk tanrisinin “benim bedenim benim kararim” ayeti bugiinlerde feci bicimde ¢igneniyor.
Koronaviriis ignesi olmak istemeyenler aslinda yalnizca bedensel dokunulmazlik hakkinm
kullanmak istiyorlar. Bu kez gii¢ tanrisi1 ve bilim tanrisinin rahipleri devreye giriyor ve
ozgurlik tanrisi sopayi yiyor!

ABD’nin hiikiimet ve sirket diizeyinde diinyanin 1rzina ge¢mesini incelersek, tanrilarin
birbirleriyle yenistikleri cok sayida 6rnege kapimizi acar. Herkesin bildigi askeri operasyonlar
demokrasi, 6zgiirliik, kalkinma vb. tanrilarin insan haklar1 tanrisini dévmesidir. Kiiresellesme
ve sermayenin 6zgiirce dolasimi, insan haklari tanrisini1 tam bir samar oglanina déndirmiistiir.
Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi adli mizah yapitinda herkesin belli bir yasam standardina,
yiyecege, saglik hizmetine, barinmaya hakki oldugu yazilidir. Ama bu o kadar zavalli bir metindir
ki kendi oyma putunu zayif insa etmistir. Ciinkii aslinda birer bor¢ olan bu haklar1 6deme gorevi
ulusal hiikiimetlere verilmistir. ABD veya bilmem hangi iilkenin kurumlar veya sirketleri elini
uzatip bizim tlilkemizde kriz ¢ikarip beni, sizi yoksullastirir ve hatta a¢ birakip éldiriirken insan
haklar tanrisi 6biir tanrilardan bir temiz dayak yiyor. Kapitalizmin tanrilar1 bir araya gelip Insan
Haklarr’'nin 1rzina geciyor. Hiikiimetler bu tecaviize dogrudan katilmiyorlarsa durum daha feci.
Ciinkii bu kez “Sirket” tanrisi kendine 6zgii dokunulmazlhiga sahip. Hatirlayalim, Yirminci
Yiizyl'da Insan Haklan Bildirgesi'ni yazan coktanricilar borcu hiikiimetlerin hanesine
yazmislardi, sirketlerin degil. Clinkii sirketlerin toplumsal sorumluluklar1 (yani ahlaklari)
bulunmadigl dogmasini ¢ok o6ncesinden, Aydinlanma ve endiistri devrimi ¢agindan beri
benimsemislerdi.

Bu cetrefilli yenisme 6ykiilerini dogmalari, varsayimlari, ilkeleri kisilestirerek yazacak olursaniz
Yunan mitolojisindeki anlatilarin benzerleri ortaya cikacaktir. Anlatimi biraz stsleyip epik
yaptiniz mi oldu size doért basi mamur modernizm mitolojisi...

Coktanricilar aslinda kulluk ettiklerini sdylediklerine de kulluk etmezler. Ancak islerine geldigi
sturece kulluk ederler. Uydurduklar1 insan haklar1 tanrisina kulluk etmek islerine gelmeyince
doniiverirler, Kalkinma'’ya veya Mamon’a tapinmaya baslarlar. Kimisi Kalkinma’'dan tiksinir,
kurtulusu dogada, yesilde, Toprak Ana’da (Gaia, Persefone vb.) arar. Ama onlarin da ¢ogu
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Ozgiirlik’e taptiklan icin bu kez bu ikisi yenismek zorunda kalir. Kiiresel 1sinma zart zurt
bahanesiyle kelle basi karbon vergisi getirmeyi, et yemeyi yasaklamayir Onermeleri ise
Ozgiirliik’iin kafirligidir.

Ozgiirliik, Molek, insan Haklar, Esitlik, ilerleme, Aydinlanma... Bunlar birbiriyle catisan,
birbirlerinin egemenlik alanina tasan tanrilardir. Modern insanlarin ¢ogu yerde ve gokte (nesne
diinyasinda ve anlam diinyasinda) cikan bu kargasadan rahatsiz olup da tek tanriy1 aramaz.
Kuran'in anlattiginin yasamdaki izdiistimi budur.

Bugtlinkii ¢oktanriciligin ¢ogunlugu bu modern zaman tanrilar tizerinde dondiigii i¢in bunlarin
lizerinde duruyorum. Adi iistiinde ¢oktanricilik cok verimli bir icattir. Stirekli dal, budak, stirgiin,
yaprak, meyve verir.32 Yarin ayni sahteligin baska siiriimleri piyasaya cikabilir. Ornegin kokiinii
gecmiste buldugumuz hadis/Siinnet tanrisi da Kuran'in Tanri’siyla gelisiyor. Kimisi bunu fark

etti etmesine ama panteonun kalanini gézden kaciriyor. Belki de hayat bilgisi kitabina “cevremizi
taniyalim” iinitesinin yaninda “tanrilarimizi tamyalim” initesini de eklemek gerekiyor. Bazisi
heykelini gormedigi tanrinin varligina inanmiyor ciinkii!

= MEI KOPF

GEWBRT w4\
# Mg KOPF
HMEIN GiTemee(cu

Basortiisii sorunu insan haklar ihlalidir

BASURTUSU SURUNU

il!SAl'l‘rHAI(LARI IHLALIDIR

BASORT\)Me DE

NARISMA
A

"

Turkiye Gengclik Konfederasyonu Genel Baskani Diger Haberler @ g

Ferudun Cevahiroglu, basértlisti sorununu bir ‘ -

insan haklari ihlali olarak gérduklerini, sorunun ol -

¢6zuminu istediklerini bildirdi. v §
Solda Ustte: “Herkese din 6zglrlGga!” “Benim bedenim benim kararim.” Allah’in buyrugu oldugunu
disiandikleri seyi “insan haklar” ve “6zgirlik” kavramlariyla savunanlar, kapiyr sagdaki celiskiye
acmis oluyorlar. Clinkl Allah’in buyruklariyla insan haklari ayni ahlaki diizlemde birarada var olamaz.

32 ve séyle dedik: “Ey Adem! Sen ve esin cennette yerlesin ve istediginiz yerden bol bol yiyin. Ama su adaca
yaklasmayin; kendinize yazik edersiniz!” 2:35

“Kuskusuz, efendin insanlari kusatmistir!” dedigimizde, sana gésterdigimiz diisii de Kur’an’da lanetlenmis agaci
da insanlar igin bir ssnama yaptik... 17:60
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Bunlari birarada var olmaya zorlamak demek, toplumu iyinin, dogrunun ve giizelin Allah’tan baska
kaynaklari da oldugunu kabule gétiiriir. iste bu, evreni ¢ok sayida tanrinin bdlismesi demektir.
Evrende birden ¢ok tanri olunca Kuran’in dedigi gibi kaginilmaz olarak birbirleriyle kavga ederler.
“Dinsel hosgorld” durumu bu farkli uyduruk tanrilara tapanlarin ¢ok kisa bir siire icinde bulunduklari
gecici durumdur. Bu geciciligin siresi Din Nedir yazimda Ozetledigim lzere fosil yakit ve tek
kullanimlik dogal kaynak tiiketimiyle, yani artik deger bolluguyla sinirlidir.

Bilissel uyumsuzlugun ¢oktanricilikla ilgisi.

Normal kosullarda, bir iktisat profesorii kapitalizmin yalan oldugunu 6grencisinin goziiniin i¢ine
bakarak sdyleyecektir. Boyle bir ciimleyi dogrudan kurmayabilir. Ama 6grencinin elindeki
kitaplar, kusursuz rekabet denen seyin pek ender gergeklestigi gercegini itiraf ederler. Kusursuz
rekabetin bulunmadig1 oligopol (kartel), monopol (tekel), monopoliimsii piyasa gibi kosullar
vardir. Liberal modern kapitalizmin yalanlar ve gergeklesmesi olanaksiz diislerin lizerine
kuruldugu ashinda agiktir, gizlisi saklis1 yoktur. Ogrenci bunu gérdiigii halde sasirmamaya
kosullandirilmistir. Bilissel uyumsuzluklarla yasamasi gerektigi, bunlar1 gidermeye ¢alismamasi
gerektigi Oglitlenmigstir. Zaten o6grenci bu celiskilere sasirmayi siirdiiriirse mezun olamaz,
meslegini yapamaz. Bu kosullandirmanin ¢ok ¢ok az bir boliimii profesérden gelir. Biiylik
boliimi toplumun genel kurumlarindan, iletisiminden, liretiminden, kisacasi kiltiiriinden gelir.
Sozgelimi 1990’larda diinyanin pek cok iilkesi GSM sebekelerini sirketlere kurdurmustur. Dogasi
geregi bu hizmeti veren cok sayida sirket olmasi olanaksizdir. Yani hiikiimetler kendi elleriyle
sifirdan bir tekel piyasasi yarattilar. iktisat kitaplarinda yazanlar orada dururken, iktisat
bilginleri ve tarihgiler tekellerin yarattiklar1 yikimlarla ilgili cilt cilt makaleler ve Kkitaplar
yaziyorken, hiiklimetler herkesin goziiniin i¢gine baka baka kendi elleriyle cep telefonu, elektrik,
akaryakit, internet ve daha nice 6zel sektor tekelleri kurdular. Bu 6rnek, derin geliskilerin
modern yasama ne denli ickin oldugunu gosterebilecegim ¢ok sayida 6rnekten biri.

Burada anahtar sozciik celiskidir. Yapilan ve sdylenen arasindaki (1), sOylenen ve sdylenen
arasindaki (2), yapilan ve yapilan arasindaki (3) celiskiler modern yasamda belki de tarihte
benzeri gorilmemis diizeylere ¢ikmistir. Bununla birlikte derin, kurumsal, iltihap baglamis
celigkiler yalnizca glinimiize 6zgl degildir. Biitlin uygarliklarda goriliir. Hatta celiskilerin
yaratilip derinlestirilmesi uygarliklarin c¢iirime siirecinin bir pargasidir demek gerekir.
Celiskinin, uyumsuzlugun, tutarsiziigin kabullenilmesi genel bir ciiriimedir. Iktisat egitiminde
veya kuraminda celiskiler bulunuyorsa bu, yasamin geri kalanini da etkiler.

Simdi konuyu sekiiler yasamda “din” dedikleri yere getirecegim. Kilisede her hafta sonu veya
okulda, okumus kisilerin sozlerinde, sagda solda Tanri'min ii¢ oldugunu, insan bi¢iminde
yeryiiziine indigini, Isa’yla Tanr’'nmin ayn seyler olmadigini sik sik duyuyorsaniz ve sizden bu
celiskiyi kabullenmeniz bekleniyorsa, iktisat egitimi almaniz kolaylasacaktir! Ciinkii o yasa
geldiginizde kiiltiirtin bir pargasi olan bazi celiskileri gormezden gelme, direnmeme, olumsuz
tepki vermeme dersini goktan almis olursunuz. Bir baska deyisle gii¢ veya cogunluk otoritesince
desteklenen celiskilerle birlikte yasamaya kosullandirilmis olursunuz. iste bu yiizden, tam
olarak bu ylizden camide veya kilisede veya havrada veya Anitkabir ziyaretinde veya yurttaslik
bilgisi dersinde aldiginiz dogmatik asilamanin cgeliskisiz olmasi ¢ok 6nemlidir. Clinkii bunlar
kurucu ideolojilerdir (veya mitolojilerdir). Yani bunlar varolusun, yasamin bitiinlinii veya
biitiiniine yakin bir béliimiinii agiklama iddiasinda olan 6gretilerdir. Bu 6gretiler yaldir yaldir
yanan celiskilerle dolu oldugunda, kérpe zihinler ¢ok yanlis mesajlar almis ve cok yanls
diisiinme aliskanlar1 edinmis, deyim yerindeyse sakatlanmis olurlar. Giice tapmak bu
sakatliklardan yalnizca birisidir. “Bunu boyle yapiyoruz ¢linki bu gercek” mesaji yerine “bunu
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boyle yapiyoruz ¢linkii otorite/herkes bdyle yapmamizi istiyor” mesaji verdigimizde,
kiictiklerimizi coktanriciliga hazirlamis oluyoruz. Ciinkii coktanricilik zaten birbiriyle acikca
celisen dogrularin savunusunun ve uygulamasinin kurumsallagmasidir.

Biraz daha somut terimlerle soyleyecek olursak, sabah “kadinla erkek esittir’ deyip aksam
kadina diisiik faizli kredi vermektir. Veya “yasa oniinde herkes esittir” dedikten sonra hakki
yenen is¢inin mahkemede avukat zayiflig1 yliziinden patronuna yenilmesine g6z yummaktir.
Veya “nefret sodylemini” yasakladiktan sonra “Tiirk’iim, tedavi oluyorum” diyene yaptirim
uygulamamaktir. Veya sokaktakilere dove dove maske taktirdiktan sonra televizyonlarda,
Meclis’te, parti toplantilarinda, partililerin diigiinlerinde, spor etkinliklerinde ve daha bir alay
yer ve zamanda maskesiz insanlara g6z yummaktir. Veya “hayvan haklar1” sézlesmesini
imzaladiktan sonra bagirsak solucanlarini, bitleri, fareleri, bocekleri 6ldiirmeyi stirdiirmektir.
Veya Cocuk Haklari Sozlesmesi'ni imzaladiktan ve Hasta Haklar1 Yonetmeligi'ni yayinladiktan
sonra erkek bebekleri siinnet etmeyi siirdiirmektir.33 Veya insan haklarindan s6z edip dururken
yargisiz infaz edilenlerin hapishanesi ve iskencehanesi olan Guantanamo’yu agik tutmaktir.
Ornekler biktiracak kadar cogaltilabilir ciinkii yerlesmis celiskiler ve tutarsizliklarin icindeki
durumumuz suyun i¢indeki baligin durumu gibi olmustur. Bir baska deyisle modern sekiiler
yasam, coktanrici bir yasamdir. Suyun git gide zehirlendigini eklemeliyiz. Balik uzun
yasamayacak.

Seytan ziplamaz, adim atar.

Kiltiurdeki celiskilerin artmasi, yavas yavas ilerleyen bir ciiriime siirecidir. Bu yavaslik, yani
kiiciik adimlarla ilerleme durumu dikkatimizden kagmamalidir. Kuran biiyiik olasilikla esyanin
bu dogasina isaret edecek sozciikler seciyor:

Seytanin adimlarini izlemeyin... 2:168,208, 6:142, 24:21

Haslanan kurbaga 6ykiisii de aymi gercege isaret eder. Kosullar yavas yavas, kiiciik adimlarla
degistirildiginde herkesin algilamasi zorlasir. Efsaneye gore kurbaga kaynar suya atildiginda
cirpinir ve kurtulmaya calisir ama yavas yavas 1sitildiginda degisikligi algilayamaz ve oliir.
Benzer bir davranisi sokak kedilerinde veya obiir hayvanlarda gozleriz. Yavas ve alistirarak
yaklastiginizda kagmayabilir, boylece daha kolay yakalarsiniz. Seytanin kullar1 bu dogal yontemi
kullanarak, her adimda kii¢iik bir par¢asini masaya koyarak bizi yalanlara inandirmaya
¢alisirlar. Bir bakmisiz ki torunlarimiz hi¢ olmayacak sagmaliklara inanir hale gelmisler.

Toplum atese ziplamaz, kii¢iik adimlarla girer. Birkag 6rnek vereyim.
“Kadinlarin giyimlerine karismayin.”

Modern c¢oktanrici toplumlarda kadin giyiminin son iki yiizyildaki degisimi haslanan kurbagaya
miikemmel bir 6rnektir. Kurbaga daha 6lmedigi i¢cin anlamayan yine anlamiyor, yapacak bir sey
yok. Bundan yiiz, yliz elli y1l 6nce “kadinlar sokakta bikini giyebilsinler” denseydi kesinlikle
kabul edilmezdi. Ama kiiciik adimlar sonucunda bugiin ¢oktanrici kadin yarn ciplak gezer hale
geldi.

“Cinsiyet degisikligi yasal olsun.”

33 sapasaglam oglanlarini siinnet ederek sakatlamak bir toplumun isleyecegi en biiyiik suc degildir. Cocuklarin
zihinlerindeki bilissel uyumsuzluk yaralari kuskusuz daha buyktr.
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Basta kiiciik bir 6diin gibi goriinmiis, “marjinal” kesimi ilgilendiren ve geneli bozmayacak bir
diizenleme sayilmis ve yasal yapilmistir. Bu adimin arkasindan “gocuklar cinsiyetlerini
secebilsinler” gelecegi belliydi, bugiin geldi. Yarinki adimin ne olacag1 sizin goriisliniiziin
keskinligine kalmis. Escinsel evliligin yasallifi Bati’da biiyiik oranda gecilmis bir asamadir,
Tiirkiye’de eli kulagindadir.

“Cocuklara kadinn listiinliigii égretilsin.”

Suyu 1sitmaya “kadinla erkek esit olsun” diyerek basladilar. Arkasindan anayasa, ¢alisma yasasi,
medeni yasa, “karini dévemezsin ama o seni dovebilir” yasasi ve digerleri geldi. “Cocuklara
kadinla erkegin esitligi 6gretilsin” asamasina gelinecegi belliydi. Sonraki adimlardan biri
yukaridaki slogan olacaktir. Bat1 bu adima ¢oktan gelmistir, yeni adimi atmak tlizeredir. AKP
Tirkiye’yi bu adima tasimistir. Uygulamada bdyle acik¢a s6ylenmese de yuvalarda, okullarda ve
sokakta kiz ¢ocuklar erkek cocuklarin gozlerinin icine baka baka kayiriliyorlar. Boylece oglanlar
kadinin Gistiinligiini 6grenerek bliyiiyor, coktanrici topluma katilmaya hazirlaniyorlar.

“Okullarda ¢cocuklara escinsellik égretilsin.”

Isvec ve Kanada’da ¢oktan baslamistir. Cocuklara ve yetiskinlere erkekligin bir ariza, bir kusur
oldugunu 6grettikten sonra siranin buna gelmesi dogaldir.

“Hayvanlarla evlenmek yasal olsun.”

Kim bilir belki bir sonraki adim budur. Bu adimlarda dikkat etmemiz gereken sey, her bir
asamaya gelindiginde o ana dek gecilmis olan asamalar1 gorebilmektir. Hayvanlarla evlilik
olamayacagini insanlara anlatmakta zorlanacaksiniz. Ciinkii o ana dek hayvanlarin insanlar gibi
haklara sahip olduklarini, cinsiyet kavraminin biyolojik ve sabit degil kiiltiirel ve degisken
oldugunu, evlilik kavraminin aileyle degil keyifle ilgili oldugunu kabul ettiniz. Hayvanla evlilik bu
kabullerin tlizerine eklenen bir adimdir yalnizca. Seytan kii¢iik adimlarla sizi buraya kadar
getirdi. Elcilerin uyarisini dinleseydiniz ilk adimlar1 atmayacaktiniz ve buglin bdyle bir
sorununuz olmayacakti.

Bir baska bozulma stireci:
“Bati’'nmin teknigini aldik, ahlakini da alalim; yani sekiilerligi kabul edelim.”

19. yy Osmanlr’sinin yoneticileri ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucularinin attigr ilk adim
sayilabilir.

“Birlesmis Milletler’e iiye olalim.”

Kiicik ve simgesel bir adimdir. ilk bakista bir olumsuzluk gériinmemektedir ama bizi
uluslararasi hukuk, yani uluslararasi din kavramina yaklastirdigi gérmezden gelindigi i¢in
sekiilerlesme stirecinin devamidir.

“Artik ¢cagdas diinyanin bir pargasiyiz, BM'nin biitiin dogrularini kabul edelim.”
Onceki adimdaki kérliigiin (veya kasith kétiiliigiin) dogal devamudur.

“NATO’ya iiye olalim.”

SSCB’nin varliginda zorunlu oldugu diisiiniilmiis olabilir. Ama tovbe kapisi1 agiktir.
“Komiinizm artik yok ama ¢agdas diinyanin bir parg¢asiyiz, NATO’da kalalim.”

Tovbe etmek gittikce zorlasiyor ¢linki yanlis yonde adimlar atmay siirdiiriiyor.

37



Eskosuculuk: Tektanricilik, coktanricilik, sirk vb. gerceginkitabi.wordpress.com

Bir baska bozulma siireci:
“IMF’den borg¢ alalim.”

Gegici ve yakin (Ar. dunya) yardim, kalic1 (Ar. ahira) ekonomik giiclenmeye yeglenmistir. Kiiglik
ama yanlis yonde bir adimdir.

“Diinya Bankasr’'na itiye olalim.”
Yanlis yonde ikinci adim.
“Cagdas diinyanin bir pargasiyiz, kiiresel para dolasimina kapimizi acalim.”

12 Eylul 1980 darbecileri ve ANAP'1n iilkeyi yanlis yone ittikleri biliylik bir yikim adimidir.
Sermayenin denetimsizce girip ¢ikmasi, faiz ve rant pompasinin iilkenin i¢indeki varligi disariya
akitmasiyla sonu¢lanmistir. Bugiin iilkedeki iiretim araclarinin ¢goguna yabancilarin sahip olmasi
bu pompa sayesinde olanakli olabildi.

“Cagdas diinya éyle istiyor, AB’ye iiye olalim.”

ANAP-DYP-DSP-RP-CHP-AKP c¢etelerinin yanlis yonde attiklar1 adimlardan biri. Para dolasimina
kapiy1 agmak bu asamaya gelmeyi kolaylastirdi. AB ahlakinin zihinlere egemen olmasi gengleri
ilke i¢cin calisma diisiincesinden yildirdi. Glimrik birligi ise yerli sermayenin giidiik kalmasina
ve {iretim araclarinin yabancilarin eline ge¢gmesini kolaylastirdi. Ithal mallar1 biraz daha ucuza
alabilme olanagl ve “cagdaslasma” masallari, ¢oktanrici budala yiginlarin agzina ¢alinan bir
parmak bal oldu.

“Cagdas diinya ne buyurursa istesek de istemesek de artik yapmak zorundayiz.”

Tilkenis noktasidir. Zorunluluk bildirirkenki dayanaklari, énceki adimlarin her biri sonucunda
bugiin askeri, ekonomik ve kiiltiirel olarak tiilkenmis olmamizdir. O adimlar atilmasaydi,
Kuran'in “sizi dininizden déndiirmek ve incitmek isterler” uyarisi dikkate alinsaydi tiikenmis
olmayacaktik. Ustiine bir de Allah’in kayirmasini hak etmis olacaktik. Bugiin sdzgelimi Incirlik’i
kapatmak, bundan elli yi1l 6ncesine oranla ¢ok daha zor bir harekettir c¢iinkii aradan gecen
zamanda bagimlihigimizi1 artiran bircok kii¢iik adim attik. Yerli otomobil iiretemiyoruz ¢linki
yukarida oOzetledigim adimlarin her biri iilkenin sermayesini, hammaddesini, teknoloji
birikimini, yetismis insan giiciinii ve politik iradesini biraz daha tiiketti. Hiikiimet iilkenin
¢ikarina olacak hi¢bir adim atamiyor ciinkii 6nceki adimlar nedeniyle iilke, uluslararasi
sermayenin sicak paray bir anda ¢ekip iilkeyi on yil stirecek berbat bir krize sokabilecegi kadar
kirilganlastirdi. Seytanin adimlarini izlememe buyrugu son derece anlasilabilir, akla yatkin,
matematiksel bir gercege isaret ediyor. Kuran ge¢misin oykiileri degildir, simdi ve her yerde
soluk alip veren kanli canli gergekligin bildirisidir.

Uygarliklarin nasil ylikselip ¢oktiiklerini okudugumuzda bu orintiiyli uzun zaman olgegine
oturtabiliriz. Uygar toplumlarda sag kalim sistemleri zamanla kokli degisikliklere ugrar. Zaten
gezici yasamdan yerlesik yasama ge¢cmek basl basina koklii bir degisimdir. Bu durum her yeni
kusagin dogru yoldan birazcik daha sapmasina yol agar. Fazla degil, birazcik. Birazcik sapmaktan
bir sey olmayacagini diisiinen kusaklar ve bu birazcik sapmalar uzun zaman dilimlerinde bir
araya geldiginde bir bakariz toplum taninmaz hale gelmis, akken kara olmus. Kisinin kotii
aliskanlik edinmesi de aym oriintiiyii izler. Her seferinde birazcik daha... Iste bunu yasamamasi
icin toplumun bir dogru ahlak ¢ipasina, deyim yerindeyse direksiyonda siirekli Kkiiglik
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diizeltmeler yaparak diiz gitmeyi saglayacak bir diisiinsel kuruma sahip olmasi gerekir. Kuran
bize bunu saghyor. Kurant okumada, tartismada ve onun ilkelerini daha iyi uygulama
konusundaki siireklilik... Kuran’in sabir dedigi budur. Yilmadan okuyacagiz. Sonrasinda
yllmadan yorumlayacagiz. Tartisma bitmez; yorumlardan birini uygulayacagiz. Sonra
uygulamay1 iyilestirmeye c¢alisacagiz. Bu sirada okumayi, muhalif yorumlar1 tartismayi,
uygulama i¢in yeni fikirler liretmeyi siirdiirecegiz. Bu hi¢ bitmeyecek bir ¢abadir. Bu deyim
yerindeyse toplumu direksiyonu diizeltmeye zorlayan itkidir. Bu itkinin 1srarli ve siirekli olmasi
gerekir. Yoksa yasanan kiiciik sapmalar diizeltiimeden kalir ve bir zaman sonra yoldan ¢ikip
yuvarlaniriz.

Her kotiillk yalandan dogar, her yalan kétaliik dogurur.

“Neredeyse hepimiz, en azindan bedeni saglam olanlar toplumda isler edindiler. Ben
kasabanin ¢evresindeki nizamiyelerden birinde haftada birkag giin ¢alisiyorum. Bunun
yaninda okulda yemek hazirlama ve dagitmaya yardim ediyorum. Hicbirimiz aylik
almiyoruz elbette. Galiba bunu anlasmanin bir pargasi olarak gériiyoruz. Toplumu ayakta
tutan veya oldiiren bizim destegimiz olacak. Bu gercege géziimiizii acabilmemiz igin,
hepimizin sag kalabilmesi icin birbirimize insan gibi davranmamizin yettigini fark
edebilelim diye dev bir felaket gerekmis olmasi beni pek tiziiyor.” Jim Cobb, Prepper’s Long-
term Survival Guide (Kotli giin hazirlikcisinin uzun dénem sagkalim kilavuzu), 2014,
sayfa 145.

Bu alinti, modern uygarligl stirdiiren enerji, lojistik, temiz su, saglik, asayis gibi karmasik
sistemlerin aksadig1 veya ¢oktiigii kriz durumlarina karsi hazirlikli olmak isteyen, Amerikalinin
“prepper” dedigi aileler icin yazilmis bir kitaptan. Bu tiir kitaplarda oldugu gibi uygulamaya
yonelik formiiller ve tavsiyeler var ama yazar ilgi ¢ekici bir okuma olmasi i¢in araya roman
benzeri bir kurgu serpistirmis. Kurguda hazirlikgt topluluklarin kag¢imilmaz ¢okiis
gerceklestikten sonra nasil ayakta kalabildiklerini anlatiyor. Goziimiiz agik oldugu siirece
baktigimiz her yerde Allah'in ayetlerini goriiyoruz. Dogal olarak bu alintiy1 okuyunca da aklimiza
gelen ilk Kuran ayetlerinden biri herhalde sudur:

..Ve dalgalar her yandan onlari kusatir. Cepecevre kusatildiklarini anlayinca dini
yalnizca Allah’a ézgiileyerek ona yakarislarda bulunurlar: “Bizi bundan kurtarirsan
kesinlikle siikredenler arasinda olacagiz!” Fakat onlari kurtardiginda hemen
yeryiiziinde haksiz yere taskinlik yapmaya baslarlar... 10:22-23

Bu Allah'in bir ayetidir. Bu demektir ki usavuran herkes, kendisine Kuran bildirilmese bile
ornekte goruldiigi gibi bunu kesfedebilir. Yazar, insanin zor durumda kaldiginda, umutsuzlukla
sinandiginda, 6liime yaklastiginda Allah’a, yani gercege sigindigin1 anlamis. Cokiisi atlatan
kasabalardan birini betimledigi lizere, modern ¢oktanrici sistemin dogrularinin aslinda yalan
oldugunu insanlarin fark edebilmeleri ve gercege teslim olmaktan baska ¢ikis yolu olmadigini
anlamalari i¢gin biiylk acilar ¢cekmeleri gerekmis. Bu acilar savas, a¢lik, susuzluk, kaza veya afet
nedeniyle lojistik zincirin iziin siire kirilmasi veya salgin hastalik biciminde gelebilir.34 Firtinaya

34 Hayir, Kovid bir salgin degildir. Kovid, “bizi davar gibi giit” diyen modern ¢oktanrici toplumlarin hatalarindan
dénmeleri i¢in son uyarilardan biridir. Salgin degil, salgin tiyatrosudur. Firavunun bydculerinin ipleri ve
degnekleridir; gozbagidir. Coktanrici modern toplumlarin biitlintiyle gercekdisi bir dykiye ne kadar kolay
inandirilabildiklerini gésteren bir ibrettir, Allah’in hem cezasi hem uyarisi hem dersidir. Ama kesinlikle bir “dogal
afet” degildir. Kanitimin ne oldugunu sormayin. Onceki yazilarimda kanitlarin coronagercegi.com ve
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yakalanan denizciler 6rneginde bu davranis ériintiisii anlatiliyor. Biiyiik sikinti, tehlike ve 6lim
korkusu geldiginde insan gercgekdisi olani birakip gercege sarilir. Bunu yapabildigine gore
konfor zamanlarinda i1srarla tuttugu gercekdisinin gercekdisi oldugunu biliyor demektir.
Denizciler Allah’tan baska yakardiklar1 seylerin, soézgelimi boyunlarindaki muskanin, bos
ugraslarin, sahte ideolojilerin, anlamsiz kibirlerin yalan oldugunu biliyorlar. Bildikleri icindir ki
firtinaya yakalaninca bunlar1 birakip Allah’tan istemeye bashiyorlar. Bir baska deyisle gercek
olani aramaya, gercegi onaylamaya baslhyorlar.

Bir feminist kadinla bir erkek bir adada mahsur kalsa feminist kadin feministligi birakir. Clinkii
sag kalmak icin ikisi de ellerindeki sinirli olanaklar1 yalnizca ve yalmzca akla yatani, gercege
uygun olani, ise yarayani, en iyi bildiklerini yapmak i¢in kullanacaktir. Béyle bir kriz durumunda
gercekdis1 biitiin kuruntular bilerek veya farkinda olmadan ortadan kaybolacaktir. Feminist
kadin erkek egemen Kkiiltiirden yakinmayr ve her tiirli olumsuzluk icin adami suglamayi
birakacak, esitlik ad1 altinda prenses gibi yasama talebinden vazgececek, hesapsizca calisacak ve
adamla isbirligi yapacaktir. Adadan kurtulduklarinda kadin yine feminist olmaya dénebilir, ayet
bunu anlatiyor.3s

Oyleyse insani ¢oktanrici yapan nedir? Elbette seytana uymasidir. insan seytana uymaksizin
kotuliik edemez. Seytanin yaptirici, oldurucu giicii yoktur. Yalnizca yalan séyleme giicti vardir.36
Bu demektir ki 6nceki basliklarda da 6rnekledigim tizere her bir kottlik bir yalanin sonucudur.
Cok calisan is¢inin zam istegini duyan patron, hemen o anda seytandan “herkes bu licrete
calistirtyor” fisiltisin1 duyar. Yaptigi kotiiliik, duydugu bu yalanin sonucudur. Isci gercegi dile
getirmistir: “Cok calistyorum; sana on, bana bir diisiiyor; béyle olmamall.” isveren seytanin
yalanini bu gercege yeglemistir. Bunu yaparken gercegin gercek, yalanin yalan oldugunu
bilmektedir. Yoksa yaptig1 sey kotiiliik olmazdi. Faizsiz bor¢ veya sistem talebi her dile
getirildiginde modern ¢oktanrici toplumun seytanlar “faizsiz ekonomi olmaz” diyorlar. Somiirii
bu yalana dayaniyor. Bu yalana bir kez aldandigimizda su¢ islemis, giinaha girmis oluruz.
Aldanmay siirdiirtip faizi bir aliskanlik, yerlesik bir kurum, sistem ve ekonominin ayrilmaz bir
parcasi yaptifimizda artik zimba gibi bir ¢oktanrici toplum olmusuzdur. Faiz déngiilerinin su
veya bu nedenle gecici olarak aksayip da i¢ine atildigimiz ekonomik bunalimlar, denizcilerin
yakalandig firtinaya benzer. Yeterince korkmus isek ve basimiza alacak kadar aklimiz kaldi ise
sistemi daha gercege uygun hale getirecek degisiklikleri konusmaya baglariz. Bunu
yapamadigimiz siirece 6nce Allah’in izniyle, iyilik icin, gercegin yeniden egemen olmasi icin,
miiminlere yer agmak icin yerytiziinden yok olusumuzu sonra da sonsuz atesi hak ederiz.

Bu béyledir. Kuskusuz, Allah Gergektir. Ve kuskusuz, ondan baska bir de ayrica
yakarislarda bulunduklari seyler gercek degildir. Ve kuskusuz, Allah Yiicedir;
Uludur. 22:62

De ki: “Kuskusuz, efendim beni dosdogru yola eristirmigstir. Her zaman ayakta olan
bir dine; gercege aykir1 seylerden uzak olan Ibrahim’in dinine. Ciinkii o ortaklar
kosanlar arasinda degildi!” 6:161

coronaloji.com sitelerinde bulunabilecegini séyledim. Ustiine elestireldusun.wordpress.com’da bazi diisiinsel
alistirmalar yaptim ama okumadan, anlamaya ¢alismadan yargilamak isteyenler vazge¢miyorlar.

3 jnsana bir zorluk dokundugunda, yan yatarken veya otururken veya ayaktayken bize yakarislarda bulunur.
Fakat sikintisini giderdiginde, kendisine dokunan zorluk sirasinda hi¢ yakarislarda bulunmamis gibi davranir.
Ol¢iiyii asanlara yaptiklari iste béyle cekici gésterilir. 10:12

36 js bitirilince seytan séyle diyecek: “Aslinda, Allah size gercedin séziinii verdi. Ben de size sé6z verdim ama
s6ziimden déndiim. Sizin (izerinizde bir gliciim yoktu. Sizi yalnizca ¢agirdim; siz de bana uydunuz. 14:22
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Ibrahim’in dinini tek gercek din yapan ayrim, hicbir yalan barindirmamasidir. Isin icine yalan
girdiginde ortak kosma da girmis demektir. Uyduruk tanrilara uydugumuz her bir an aslinda
seytana uymus oluyoruz. Bu ylizden tanrilar1 adlandirmanin énemi yok. Neyi ortak kosarsak
kosalim 6ziinde yalanciy1 (seytani) ortak kosmus oluyoruz.

Gergcek onlarin isteklerine uysaydi gékler, yeryiizii ve icindekiler yikilir giderdi.
Hayir! Onlara égretilerini getirdik. Yine de égretilerinden yiiz ceviriyorlar. 23:71

Eger her ikisinde Allah’tan baska tanrilar da olsaydi, ikisinde de kesinlikle kargasa
ctkardi. Egemen Erkin Efendisi Allah, onlarin yakistirmalarindan ayriktir. 21:22

Onceki boliimlerde érneklerini verdigim iizere, kendi gonliiniin istegini gercegin yerine koymak
isteyenler yerde ve gokte bozgun ¢ikmasina yol agiyorlar. Gergegin onlarin istegine uymamasi
demek, Allah’in bu yapilana razi olmamasi demek. Allah’in razi olmamasi demek hem simdi hem
de 6ldiikten sonra cezasini vermesi demek. Bu ceza verildigi icindir ki yerytizi yikilip gitmiyor
ve Ibrahim’in dini hep ayakta kaliyor. Ciinkii bu ceza verildigi i¢in yeryiizii yeniden iyilere miras
kalabiliyor.

Dedi ki: “Madem dyle, hizmet ettiginiz seylere hic bakmadiniz mi? Siz ve énceki
atalarmiz? Artik onlar kesinlikle diismanimdir!” 26:75-77

Sistemli yalan treten kisi, kurum ve 6gretiler tektanricilarin diismanidir. Ciinkii agiklamaya
calistigim bilissel siireclerle bunlar herkesi ¢oktanriciliga ¢agiran ve zorlayan, tektanricilar icin
cemberi stirekli daraltan oluslardir. Diismanlarla birlikte, yan yana, “baris icinde” bulunmak
tektanric1 toplum igin siirekli gatisma durumudur. Bunun siirmesi olanaksizdir. Sayisiz ayette
coktanricilarin da tektanricilarla baris yapmak gibi bir niyetlerinin ¢ogunlukla olmadigim
biliyoruz. Oyleyse bir kez daha Bati Aydinlanmasi’nin ve modernizmin “farkliliklarin baris icinde
bir arada bulunmas1” anlatisinin sagmaliktan ibaret oldugu sonucuna ulasmis oluyoruz.3?

Modern yasamdan tekil es kosma érnekleri.
Ornek:

https://www.aljazeera.com/indepth/opinion/west-praising-malala-ignoring-ahed-
171227194606359.html Tiirkgesi: https://kadimilim.wordpress.com/2018/04 /18 /bati-
malalayi-alkislarken-ahed-tamimiyi-neden-gormezden-geliyor/ Arsiv:
https://archive.ph/CYcu5

Makale, coktanrici Bat'nin feminizm tanrisi ile Siyonizm tanrisi arasinda sikismasini anlatiyor.
Siyonizm tanrisi feminizm tanrisini dovmiis anlagilan.

Ornek:

youtube.com/watch?v=XfRKkBKAW80s adresinde Giirkan Engin, Acikkuran sitesinin sahibiyle
roportaj yapiyor. Bir Kuran calisma sitesinin sahibine neden reklam almadigini soran kisiler

37 Coktanricilik ve tektanricihgin “dinsel” kavramlar olmadigini, yeryiiziinde su anda siirdiiriilen en biyiik
kavganin bu ikisi oldugunu hatirlatan ve bunu hicbir “dinsel” gonderme yapmadan bildiren bir sird kitap,
makale ve sarki sozliyle ¢evrilmis durumdayiz. Bir s6ziin sirkten s6z etmesi i¢in dinsel jargon icermesi
gerekmiyor. Meraklisina bir 6rnek: https://lightonconspiracies.com/must-mankind-bow-to-false-gods/ Arsiv:
https://archive.ph/bXIxA
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oldugunu 6greniyoruz. Bunlarin Kurant okuyan kisiler oldugunu varsayiyorum. Okuyorlar ama
¢oktanrict olduklarinin veya esiginde olduklarinin ayirdinda degiller. Agikkuran.com gibi bir
glizelligi goren kisinin aklina bu sorunun gelmesi, onun artik para dinine iyiden iyiye girmis
oldugunun, paraya tapma noktasina geldiginin kanitidir. Yasaminda bir giizellik bulur bulmaz
onun para esdegerini diislemek, para karsiligini aramaya baslamak, ondan para liretmenin
yolunu diisiinmeye baslamak paraya tapmaktir. Bunun tersi, cevresinde bir glizellik goriince
kisinin Allah’1 diistinmeye baslamasidir.

“Bu giizellige veya cirkinlige ne tepki vermeliyim? Ne yapmaliyim ki bunun Allah’taki
karsiligt iyi olsun? Bu firsatin benim onitime ¢itkmis olmasinin bir anlami olmali.”

Karsilastirin:

“Bu giizellige veya cirkinlige ne tepki vermeliyim? Ne yapmaliyim ki bunun para karsiligi iyi
olsun? Bu firsatin benim dntime ¢ikmis olmasinin bir anlami olmalt.”

Elbette gecim diye bir sey var. Iste para tapinc da amacin ge¢im oldugunu unutunca ortaya
cikiyor. Bu unutus kiiciik adimlarla, yavas yavas gerceklesiyor. Kiicliik adimlarla amacin gecim
oldugu unutturuluyor, zenginligin kendisi amag oluyor. “Daha fazlasim iste” slogam basbayagi
seytandan gelir.

Ornek:

“Sosyal medya fenomeninden kapak gibi Istanbul Sozlesmesi cevabi geldi. CHP’lilerin
elinden oyuncagi alinan cocuklar gibi agladigini belirten bir kadin sosyal medya
fenomeni, ‘Tirkiye’de kadinlara siddet yasal oldu’ diyenlere Anayasa’nin ‘Kadinlar ve
erkekler esittir' maddesini hatirlatti. CHP Maltepe ilge yoneticisinin barda bir kadini
cinsel iliskiye zorladigim ve CHP Umraniye Genclik Kollar1 Baskani'nin yirmi yasindaki
bir kizi taciz ettigini hatirlatan fenomen isim, ‘Istanbul Soézlesmesi bile kadinlar sizin
elinizden kurtarmaya yetmedi. Kendi partinizde kadinlara yapilan her pislige sustunuz
simdi kalkmis kadin haklarindan mi bahsediyorsunuz?’ dedi.”

Bu haber sitesi alintisiyla midenizi bulandirdigim icin 6ziir dilerim ama ¢oktanriciligin zaten bir
tektanricinin midesini bulandirmasi gerekiyor. Bu resimde iki rakip/diisman kesim birbirini
feminizm tanrisina (veya basitce “kadin” adl tanriya) yeterince tapmamakla sucluyor. Hiikiimet
kadin tanrisim1 Tiirkiye’'nin resmi panteonuna zaten iyice yerlestirmisti. Bunu anayasa, ceza
yasasl, ¢calisma yasasi, askerlik yasasi gibi yasal diizeyde ve yiiriitme diizeyinde yapti; yapiyor.
Simdi ayrintisina girmeyecegim bir nedenle bu dinin kutsal metinlerinden birini yok sayinca, bu
dinin dindarlar1 hiikiimeti bu tanriya kiifiir sucu islemekle su¢ladi. Bu dindarlarin igindeki CHP’li
kesimi elestiren haber konusu sosyal medya kullanicisi ise CHP’lileri elestirirken Gergek Tanr1’yi
degil, kadin tanrisinm 6l¢iit yapiyor. Bu resimde Gergek Tanri'ya ¢agiran, yani kadin ve erkekle
ilgili gercekleri hatirlatan yok. Iki ¢oktanrica kesim birbirini sahte bir tanriya yeterince
tapmamakla sugluyor.38

Ornek:

38 Korunmus yérelerde veya siperler arkasinda olmadikga sizinle toplu olarak savasamazlar. Kendi aralarindaki
uyusmazliklari ¢ok zorludur. Onlari birlik iginde sanirsin; oysa ytirekleri darmadadginiktir. Bu béyledir. Aslinda
onlar aklini kullanmayan bir toplumdur. 59:14
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http://www.veryansintv.com/belediye-calisani-sokak-hayvanlarini-oldurecegini-soyledi/ Arsiv:
https://archive.ph/RHWsq

Baskan belediye calisaninin hem hasta oldugunu, raporu oldugunu séyliiyor hem de isten atiyor.
Hani esitlik tanrisinin engellilere, hastalara “pozitif ayrimcilik” buyrugu? Baskan Turgay Erdem
miitkemmel bir ¢coktanrici 6rnegidir. Erdem’in sozlerini ¢ok dikkatli inceleyin. Ruh hastasi ve
yardima muhta¢ oldugunu diisiindiigii adami hayvanseverlik tanrisina kurban ediyor. O kisi
hasta ise ceza ehliyeti bile yoktur ki, isten niye atilsin? Yok, hasta degilse adama iftira atmis
oluyor. Bu “hasta” ve “raporlu” belediye iscisi eger insanlara saldirmis olsaydi isinden
atilmayacakti, hastaligina verilecekti veya adli cezasi neyse ¢ekip isine devam edecekti. Turgay
Erdem’in yasadigl evrende “itlere dokunmayin” diyen hayvanseverlik tanrisi, “birbirinize
haksizlik etmeyin” diyen Gerc¢ek Tanri'ya baskin geliyor. Bunun yaninda “engellilere ayricalik
taniyin” diyen esitlik tanrisina da baskin geliyor. “Isci bizi daha énce sosyal medyadan tehdit
etti” sozlerinden Erdem’in ve belediye yoneticilerinin bu isciyi daha once tehdit ettiklerinin
isaretini aliyorum.3® Sosyal medyadan kasinarak harekete gecirilebilen Bursa polisi
¢oktanricidir. Bursa Emniyet Miidiiriine veya Valisine sorsak eminiz yeterli memur olmadiginm
soyleyecektir. Buna ragmen onca isin giiciin icinde Tiirk Ceza Yasasi’na gore hicbir sug
islememis, isleyecegini de sdylememis olan bir adami gozaltina alip tehdit etmisler.
Coktanricilarin sablon davranisidir. Once kafalarina gore bir ahlak belirlerler (6rnegin Tiirk Ceza
Yasasi'ni sekiiler ilkelere gore yazarlar), islerine gelmeyince o kurallara da uymazlar (6rnekte
goriildiigii gibi). Tipki ¢oktanrict ABD-israil toplumunun insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'ni
yumurtlamasi, sonra da teror bahanesiyle Guantanamo’da ve Gazze’de onu diizenli olarak
cignemesi gibi. Bu adam Bursa’daki biittin kopekleri ¢atir catir 61diirse polisin yapabilecegi tek is
les basina idari para cezasi kesmektir. Tipki ormanda kagak avlanan avcilara Jandarma’'nin
yaptig1 gibi. Tirk Ceza Yasasi’'nin hizmet ettigi tanr1 her neyse, yalnizca bunu emreder. Ama
coktanricilar islerine gelmeyince o tanriy1 da ¢igner, goniillerinin kuruntusunu kovalarlar.40 Bu
gordiigiiniiz modern ¢agin kurulmakta olan engizisyonudur ve yakin gelecekte agirlasacaktir.
Kadina vuran erkekler, insanin iyiligi icin sokak iti 6ldiirenler, kadina cinsel tacizde bulundugu
iddia edilen erkekler, “irkgilar”, “Radikal Islamcilar” modern ¢agin cadilaridir ve c¢oktanrici
topluma gore bunlar insan sayilmazlar; yargisiz ve hukuksuz infazi hak ederler.

Ornek:

Coktanricilar (feministler) c¢iplak veya yar1 ¢iplak veya cinsellik c¢agristiran zayif kadin
fotograflariyla dolu reklamlara ve eglence {irlinlerine bakar, sisman kadinlara haksizlik
edildigini disiiniirler. Bu {riinlerde sisman kadinlara da yer verilmesini talep eder, sisman
kadinlarin viicutlarindan utanmamalar1 gerektigini soylerler. Tektanricilar da c¢iplak veya yari
ciplak veya cinsellik cagristiran zayif kadin fotograflariyla dolu reklamlarin ve eglence

39 Tam olarak firavun davranisidir. Ayetleri dikkatle inceleyiniz, coktanricilar tektanricilari kendileri gibi biliyor,
onlari kendi isledikleri suglarla sucluyor, kendi seytani giidiilenmelerini onlara yakistiriyorlar:

Dediler ki: “Atalarimizi lizerinde buldugumuzdan bizi cevirmek ve bu topraklarda biiyiikligii elinize gegcirmek igin
mi geldiniz? Ikinize de inanmiyoruz!” 10:78

“Iste bu ikisi kesinlikle biiyiicii olmali! Biiyiileriyle sizi topraginizdan ¢ikarmak ve 6rnek yasaminizi yikmak
istiyorlar!” dediler. 20:63

“Size izin vermeden ona inandiniz; 6yle mi?” dedi; “Aslinda o, bliyiiciiliigi size égreten ustaniz olmali. 26:49

40 “Allah yerine baskasina yalvaranlar, ortaklara bile uymazlar, sadece saniya uyarlar. 10:66
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trtinlerinin haksizlik oldugunu séylerler. Ama bu sisman kadinlar degil herkese yapilmis bir
haksizliktir. Clinkli kadin cinselliginin ve c¢iplakliginin toplum i¢inde var olmamasi gerektigini
soyler, bu trinleri tiiketmezler. Bu drnekte ¢oktanricilarin Allah’a es kostuklar1 sahte tanri,
esitlik tannsidir. Esitlik tanrisi iyilikle ilgilenmez. Sefalette de algaklikta da esitligi buyurur.
So6zgelimi bunun yanina bir de feminizm tanrisini ekleyenler bir yandan bunu yaparlar, bir
yandan da sisman ve kisa boylu erkeklerin cirkin olduklarini ima eder, onlar1 viicutlarindan
utandirmaya calisirlar. Yani sefillikte esitligi savunurlarken bile aslinda esitlik adi altinda
kadinin iistiinliigiinti savunurlar.

Tanr heykellerinin konuldugu sunaklar nerede?

Roma’nin ¢oktanricilar tapinaklardaki veya evlerindeki sunaklara tanr1 heykelleri koyarlarmis.
Bunlara lararium deniyor. Son donemlerde aldigi geleneksel bicim bildigimiz cami mihrabi
bicimiyle ayni. Fransiz meclis salonunda Aydinlanma tanrilarini ayni duvar oyuntularinin icinde
gorebilirsiniz. Yahudiler Roma’dan etkilenip havraya bu oyuntuyu koymus ama onlarda tanri
heykeli olmadig1 icin buraya kutsal nesne olan Tevrat yazmasini koymuslar. Hristiyanlar bu
oyuntular1 Kkiliselerde siirdiirmiis, zamanla 6greti bozulduk¢a buralar1 Isa ve Meryem
heykelleriyle doldurmuslar. Bugiin Hindular tanri heykelciklerini evlerinde larariumu andiran
raflara koyuyor, oniine gecerek tapiniyorlar. Bunlar evin en kutsal, sakinilan, temiz tutulan
koseleri oluyor.

Peki, bugiiniin coktanricilarinin sunaklari yok mu dersiniz? Ortalama bir ailenin salonuna
baktiginizda goriirstintiiz. Baskosede televizyon vardir; sasmaz. Bu ¢ok islevli bir sunaktir.
Ailenin her bireyi kendi tanrisini orada arada bir veya sik sik goriir. Futbol magi, borsa raporu,
Ulusa Seslenis, kadin 6vgiisii, erkek sovgiisii, modern ¢agin dinadamlari olan bilimadamlarinin
roportajlari, doktorcuklar, Korona raporu ve digerleri... Din sunaga sigmaz elbette ama sunak,
sahte tanrilari cagirmak ve onlarin buyruklarini dinlemek i¢in sik kullanilan bir késedir.

Modern tanrilarin mitolojisi...

Yunan mitolojisi tinliidiir, bilirsiniz. Tanrilarin televizyon dizisi gibi bitmeyen 6ykiileri vardir. Bu
masallarin ilk bakista karmasik goriinecek bir soyut kavramlar ve nedensel baglantilar érgiisiinii
kolay akilda kalmasi amaciyla yazildig1 bellidir. Zamanla aktarimda yapilan hatalar dykdleri
daha da karisik ve tutarsiz hale getirmis olmalidir. Her giin kalabaliklasan modern tanrilar
meclisinin aralarindaki karmasik ve kimi zaman aksayan iliskileri 6gretebilmek icin Yunan
efsanelerine benzer dykiiler yazmak zor olmasa gerek.

Ornegin Yenilik diye bir tanrimiz var. Gii¢lii tanrilardan olan Ilerleme’nin kizidir. Efsaneye gore
[lerleme, Bilim’le evlenir. Yenilik adinda bir kizlari, Teknoloji adinda bir ogullar1 olur. Yenilik'in
dogustan gelen bir hastalig1 vardir. Belli siire sonunda biitiin bildiklerini unutur ve basa, eskiye
doner. Bu yiizden dokuma tezgahinda iirettigi kumaslar bir siire sonra eskiden iirettigi
kumaglara benzemeye baglar. ilerleme ve Bilim, kizlarinin bu durumuna cok iiziiliir, Teknoloji’yi
kiz kardesine goz kulak olmasi icin gorevlendirirler. Teknoloji arada bir Yenilik'in dniindeki
dokuma tezgahini biraz daha gelismis olaniyla degistirir. Boylece eski kumaslar1 yeniden
liretmeye baslasa bile dokunma biciminde farklhliklar olmasini saglar. Efsaneye gore dongi,
ailenin ¢aglar once zincire vurdugu dag canavar1 Ekoloji'nin hastalanip 6lmesiyle sona erer.
Ciinki Yenilik'in dokuma tezgahi Ekoloji’'nin dislerinden, dokuduklari ise Ekoloji'nin killarindan
yapilmaktadir.
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Simdi boyle oykiiler anlatmiyor olmalar1t modern toplumlarin ¢oktanrici olmadiklar1 veya bir
tanrilar mitolojisine sahip olmadiklar1 anlamina gelmez.

Ezici cogunluk ¢oktanricidir.

Bugilin yeryiiziinde ¢oktanricilifin egemen ve baskin oldugundan kuskulananlara soyle bir
saglama yapma yontemi dneriyorum: Kotii seyler oluyor mu? Kesinlikle. Cok kotii seyler, tarifi
sozciiklere sigdirilamayan haksizliklar, konusmanin bile zor oldugu cirkinlikler oluyor. Buraya
kadar anlastiysak sunu soruyorum: Bdyle acili bir yeryiliziinde egemenlerin kotiiler olmasi
gerekmez mi? Kotiilerin egemen oldugu yerde kotiiliik, yani kotl diisiince ve kotii eylem de
egemen olur. Bu durumda biitliin uygar toplumlarin var gilicleriyle bu kotiiliikleri ayiphyor,
kiniyor, protesto ediyor, bunlara direnmede yardimlasiyor olmalari gerekirdi; eger biisbiitiin
yok etmeye giicleri yetmiyorsa. Iste bunu géremiyoruz. Béyle bir tepki yok. Koétii oldugu
konusunda uzlasilmis kisilere ve irade odaklarina yonelmis, askerlerin ellerindeki mizraklar
veya oklar gibi hepsi ayn1 yonij, seytanin yoniinii gosteren bir 6fke yok. Yonlu ve kararli, vektor
biciminde bir ofkenin ve nefretin yoklugu coktanriciigin egemenliginin belirtisidir. Eger
¢ogunlugun iyi oldugu yerde yalmzca Bolu Beyi kotiliyse 6fkenin, bedduanin yonii bellidir. Bey
belki simdilik indirilemez ama herkes neyin ne oldugu konusunda uzlasmistir. Cogunlugun iyi
oldugu bir diinyada ABD kétiiyse 6fke vektorleri oray1 gostermeliydi ama bunu géremiyoruz.
ABD’yi kotli adam gosteren o uyduruk anketlere takilmayin, onlar gercekte olmasi gereken
ofkenin binde birini gésteriyorlar. Piyasada tekel olmus sirketlere yonelen bir 6fke degil, tersine
isbirligi goriiyoruz; oysa bunlarin hepsi zalimdir. Toplumlarin ¢ogunda kétiilik kaynaklariyla
pek ¢ok noktada uzlagma egilimi var ki, sonucta o éfke vektérleri olusmuyor. Isler hep kétiiye
gidiyor. Cogunlugun iyi oldugu, yani ¢ogunlugun tektanrici oldugu bir yerytiziinde isler kotiiye
gitmez. Ben bir adim oOne gecip bu oOnermeyi “nitelikli azinhigin tektanrici oldugu bir
yeryuziinde...” olarak diizeltiyorum. Ciinkii 6diin vermeyen tektanrici bir azinlik, coktanrici
¢ogunluga tstiin gelir.#! Gelemedigine gore ezici cogunlugun eskosucu oldugu bir zamandayiz
demektir.

Bu saglama yontemini begenmediyseniz tersinden gitmeyi oneriyorum. Ayni soruyu tersten
soruyorum. Eger coktanricilik bu degilse nedir? Cogunlugun veya nitelikli azinhigin tektanrici
oldugu bir toplum boyleyse, Kuran'da 6rnegi verilenler gibi bir ¢oktanrici toplum bugiin nasil
olurdu? Tanr’'nin her giin daha agir cezalandirdig), lizerine pislik yagdirdig toplum bu degilse
hangisi? Ucuz Hollywood kurgularindaki gibi sokakta herkesin birbirini dogradig bir toplum mu
diisliiyorsunuz? Olmaz; birincisi Kuran’da boyle bir 6rnek yok, ikincisi boyle bir toplumun var
olamayacagini herkes biliyor.

41 £y peygamber! inananlari savasa yiireklendir. Aranizda direncli yirmi olsa, iki yiize iistiin gelir. Aranizda yiiz
olsa, nankérliik edenlerden bine (istiin gelir. Ciinkii onlar, anlamayan bir toplumdur. Allah sizde gligsiizliik
oldugunu bildigi icin, sizden azaltmistir. Aranizda direngli yiiz olsa, iki yiize istiin gelir. Aranizda bin olsa,
Allah’in izniyle iki bine (istiin gelir. Clinki Allah direncli olanlarla birliktedir. 8:65-66
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DUR! DURUM DUSUNDUSEUNDEN
YAVAS OL DAHA KARMASIK. AILEMI

SERSER/ !

AILENT NEDEN DUR! DAHA FAZLA ODEMEK ISTERIZ
DOYURAMIVORSUN? AMA HUKUMETTEKE ALCAKLAR $OK
ACIR VERCILER KOYUYORLAR!

ALGAK PATRON
BIZE YETERLET UCRET
ODEMIVOR!

DUR! DAHA IVI BIR EKONOMIK SISTEM
KURACAGIM AMA ISTATISTIKGILER
KAOSU IVI ANLAYAMIYORLAR.

DUR! ANLAMAK ZSTERDIM AMA DUNYA
GIZLT DECISKENLERLE DOPDOLU.

PEKE BEN GERCEKLIK KARMASIKTIR.
KENE VURCAM YANITLART ISTIVORSAN
» FIZIK MATEMATIK,
‘ FELSEFE, TARIM FILAN
OERENMEN GEREKIR.

BUOYUK ¢OKUS SIZIN
I¢IN KOLAYLASTIRIR /

cokus.wordpress.com

Cokus.wordpress.com adresinden aldigim yukaridaki karikatiir coktanrici toplumlarda
kotiiliigiin nasil goriinmez hale getirildigini gosteriyor. lyilik etme niyetiyle yola ¢ikan Siipermen
cezalandiracak kimse bulamiyor ciinkii cezalandirmaya kalktig1 herkes sucu “sisteme” atiyor.
Isler kotii gidiyor, insanlar ac1 cekiyor ama cezalandirilacak bir kétiiliik yok! Veya iilkede her sey
ters gidiyor ama hepsinin sorumlusu hiikiimet! Béyle bir sey olabilir mi? Cevrenize dikkatli
bakin; bu sagmaliga inanan ¢ok kisi bulacaksiniz. Ateistlere ve kendini dogrulama uzmani diye
pazarlayanlara dikkatli bakin, ne kadar kurumsal kétiiliik haberi varsa hepsini de “komplo
kurami1” diye yok sayarlar. Bu aslinda ezici ¢ogunlugun ¢oktanrici oldugunun isaretidir. Her kotii
kendini tanrilarin buyruklarini yerine getirdigini 6ne siirerek savunuyor. Boylece Kuran’dan
habersiz, yani sirkin ne oldugunu anlamamis bir Siipermen’in cezalandiracag hi¢ kimse
kalmiyor... Oysa burada eline gecirdiklerinin hepsi de kotiidtir.
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Yukaridaki fotografta goriintiide acayip bir sey yok ama goriintiiniin arkasindaki tinseiligi
diistinlince eskosma ortaya ¢ikar. Bu binay1 yaptiran kisi Allah’a kulluk bilincinde ve niyetinde
degildir. Birden cok tanriya kulluk etmeye ¢alismistir. Ticaret veya perakendecilik kotii degildir
elbette. Ama Allah’in adinin aniliyor, yani onun ahlakinin 6giitleniyor veya uygulaniyor olmasi
gereken mescidi ticarethanenin bir uzantisi olarak tasarlayip yapan irade temiz bir irade olamaz.
Bu tasarim, yasamu is yasami, 6zel yasam, tinsel (spiritiial) yasam vb. boliintiilere ayirmis, her
birine 6zerk bir ahlak yakistirmis, dolayisiyla birden fazla tanriya kulluk etmeyi kural olarak
yerlestirmis anlayistan dogar. Hani tarih kitaplarinda anlatilan, denize agilinca Poseidon’dan,
ciftlige dontince Gaia’dan yardim bekleyen o Yunandan hicbir farki yoktur. O da yasami deniz
yasamy, ¢iftlik yasami, cinsel yasam vb. ayirmisti. Poseidon’un ve Gaia’nin dogrularinin celistigini
biliyordu. Evrenin tek bir efendisi oldugunu biliyordu. Fotograftaki bu garip yapiy1 yapan Kkisi,
buranin minaresine baz istasyonu diken sirket adami, burada c¢alisan imam, buraya girip ¢ikan
cemaat... Orada Poseidon’a ayr1, Gaia'ya ayr1 kulluk edildiginin ayirdinda olmayan aymazlardir.
Incil'i ilk okudugumda “tapinakta bankerlerin ne isi var?” diye diisiinmiistiim.? Tapinaga nasil
girebilmisler ve bu nasil normal sayilmis acaba? Seytanin kiiciik adimlariyla olmus iste...
Yukaridaki tapinaga banker degil marketci girmis, cok mu farkli? ibrahim’in Tanri'min Ocagi’ni
temiz tutmasi, yerleri siipiirmesi demek degildi herhalde.#3 Temiz tutmaktan kasit bu gibi
kirlenmelere izin vermemesiydi. Bunu sdylerken simgelere gercekei olmayan zorlama anlamlar
yiiklemiyorum. Islevsel olan seyleri simgelestirmeye de calismiyorum. Yalnizca olgunun

2 Incil, Matta 21/12-13 isa, tapinagin avlusuna girerek oradaki biitiin alici ve saticilari disari kovdu. Para
bozanlarin masalarini, glivercin satanlarin sehpalarini devirdi. Onlara soyle dedi: “’Evime dua evi denecek’ diye
yazilmistir. Ama siz onu haydut inine gevirdiniz!”

43 jbrahim’e EV’in yerini gésterdigimizde: “Hicbir seyi bana ortaklar kosma! Tavaf edenler, ayakta duranlar,
egilenler ve secde edenler icin evimi temiz tutunl!” 22:26
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gercekligini dile getiriyorum. Bu yap1 bash basina bir eskosma aniti olmayabilir. Boyle
adlandirihp adlandirilamayacag ¢cok da énemli degil. Onemli olan bu yapilarin icimizde normal
bir seymis gibi var olmasinin bize anlattif1 seydir. Bu yapilar birer belirtidir, hastalig1 haber
verir. Bunlar ¢okiise (Ar. helak) ve atese olan yakinligimizi bildiren gostergelerdir. Allah’in
dininin, yani tektanrici ahlakin bildirilmesi ve/veya uygulanmasi i¢in kullanilan bir yapida
(Kuran mescit der) market olmasina izin verilmezdi.

“Biz de Musliimaniz ama hig bdyle asiri yorumlar duymadik.”

Bu sayfada maruz kaldiginiz yorumlari baska yerde gérmemis olabilirsiniz. Yukaridaki climleyi
icinizden gecirebilir veya bir baskasindan isitebilirsiniz. Size bunu sodyleyerek “Oniine gelen
herkesi misrik diye damgalayan” bir blogcuya kulak asmamanizi tembih etmeleri olasidir.
Bunlarin radikal veya asir1 yorumlar olduguna sizi inandirmaya calisirlar. Allah bizi Kitap’ta
“hepinizi yok ederim, atese atarim” diye acikeca tehdit ediyorken yiizlerce yildir yam basimizda
olup bitenlerin islerin olagan seyri olduguna sizi inandirmaya, rahatlatmaya calisirlar. Kiyamet
tarikatlarinin, eskatolojik hareketlerin, asir fikirlerin her dénem var olduguna s6zii getirerek
mesajin yakinligina ve gercekligine golge diisiirmeye ¢alisirlar. Yasam bicimimizi kékten gozden
gecirmeye cagiran mesaji yanlis yasam bicimlerinin bir bileseni yaparlar (6rnegi hemen
yukaridaki fotografta). Hani 6zellikle komiinizm sonrasi donem icin hep denir ya:

“Sistem, sistem karsithgini bile kendi icine alarak evcillestiriyor. Kendini solcu sanirken
aslinda kapitalizmi, kendini anarsist sanirken aslinda hiyerarsiyi igsellestirmis
oluyorsun. Sistem sana parti kurup, secimlere katilma secenegi vererek seni kendi i¢cinde
eritiyor. Diizenin bir par¢asina doniiserek diizen muhalifi oldugunu sanmaya
basliyorsun.”

Iste bu saptama uygar toplumlarda elbette aykir1 ve radikal bir fikir olmasi nedeniyle
tektanricilik icin de gecgerlidir. Biitiin uygar toplumlar potansiyel olarak ¢oktanricidir. “Sonsuza
dek yanacaksin”dan daha korkutucu, daha radikal bir tehdit olamaz; yani bu diisiiniilebilecek en
biiyiik tehdittir, son noktadir. Ama g¢oktanricilik dyle giiclii bir hipnoz dalgasi yayiyor ki, boyle
bir uyariy1 bile evcillesmis ve tapinak kdselerinde uyuklar halde dinlerken buluyoruz kendimizi.
Sonra tapinaktan ¢ikip bizi yakacak islere kaldigimiz yerden devam ediyoruz. “Gozleri var
gormezler, kulaklar1 var duymazlar” ciimlesinde bu hipnozun giiciine isaret ediliyor. Soyle
diistintn: Elinde ¢ekig, patlamamis bir bombanin bashigina vurup duruyor. “Yapma, her an
patlayabilir” diyorsunuz, “evet anladim, biliyorum, ben de sendenim, lailaheillallah” deyip
vurmaya devam ediyor. Hipnoz bu kadar gii¢lidiir.

Aykirilik ve radikallikle su¢lamaya basladilar mi kisisellestirmeden durmazlar elbette. “Selim
akilli uslu ¢ocuktu, sonra kendini dine verdi, kayis1 kopardi...” Bu, Suayb’a dediklerinin aynisidir:

Dediler ki: “Ey Suayb! Atalarimizin hizmet ettiklerini veya mallarimiz konusunda
diledigimizi yapmayi birakmamizi senin saldtin mi zorunlu yapiyor? Aslinda
yumusak huylu ve akli basinda birisin!” 11:87

“Ey Suayb!” dediler; “Séylediklerinin ¢cogunu anlamiyoruz... 11:91

“Selim acaba tarikatlara mi girdi, kimlerle gortsiiyor, beynini mi yikadilar ki?” Beyin yikama
dedikleri, Kuran'in biiylilenmek (saharu, sihir) dediginin aynisidir:

Seni hangi amacla dinlediklerini ve kendi aralarinda gizli konusurlarken ne
séylediklerini biliyoruz: “Yalnizca, biiyiilenmis bir adami izliyorsunuz!” 17:47 Ayrica
17:101, 25:8, 26:153,185.
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Bu rahatlaticilar son ¢are olarak konuyu tektanricilifl arayan kisinin ruhsal durumuna getirir,
deli gomlegi giydirmek icin ellerini ovusturmaya baslarlar. Uzman psikiyatrimiz yorumluyor:

“Bu asiriliklar ¢ogunlukla yalmz kalmis, uyum saglayamamis norotik kisilerden cikiyor.
Sevgi dolu bir ortamda biiyiimemis, kendilerini ait hissedecekleri bir alt kiiltiirden
yoksun kalmis gencler, kendi basarisizliklariyla yiizlesip yetersizliklerini gideremeyince
bu tirli asir1 ideolojilere siirtikleniyorlar. Ana babalar c¢ocuklarina sahip ¢iksin.
Hiikiimetimiz bilimsel egitim versin. Genclerin kaynasma olanaklarim artirsin, sporu,
sanat1 yayginlastirsin. Gezsinler, diinyada kag tiirlii din oldugunu, tek dogrunun kendi
bildikleri dogru olmadigini gorsiinler, farkliliklara saygi géstermeyi 6grensinler...”

Su ayetlerdeki uzmanlar da aynisini sdylemisler:

Toplumu arasindaki nankérlerin ileri gelenleri séyle dediler: “Bizler gibi bir
insanoglundan bagskasi olmadigini goriiyoruz. Aramizdaki ilkel diisiinceli en diisiik
kimselerden baskasinin seni izlemedigini de gériiyoruz. Zaten bize karsi bir
listiinliigiiniiz olmadigini da gériiyoruz!” “Hayir, sizin yalanci oldugunuzdan
kuskumuz yok!” 11:27

Toplumu arasindaki biiyiikliik taslayanlarin ileri gelenleri, giicsiiz birakilmis
inananlara séyle dediler: “Salih’in efendisinden génderildigine gercekten giiveniyor
musunuz?” 7:75

“Ey Suayb!” dediler; “Séylediklerinin ¢cogunu anlamiyoruz. Aslinda seni aramizdaki
giicsiiz birisi olarak gériiyoruz. 11:91-92

“Sana mi inanacagiz; zaten seni izleyenler en asadi tabakadan olanlar?” dediler.
26:111

[Firavun:] “Yoksa ben, ne demek istedigini bile anlatamayan su zavallidan daha iyi
degil miyim?” 43:52

Ustelik “Insanlarin inandiklari gibi siz de inanin!” denildiginde séyle derler:
“Akilsizlarin inandigi gibi inanalim; éyle mi?”... 2:13

Seni gérdiiklerinde, yalnizca alay ediyorlar: “Allah’in elgi olarak génderdigi bu mu?”
25:41
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